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Ali er-Riza'nin Veliahtlig1 Meselesi
({imamiyye’nin Imamet Nazariyesine

Teori-Pratik Acisindan Elestirel Bir Yaklasim)

Metin BOZAN*
ABSTRACT

Although the Imamiyya holds that the Imams have been appointed by God to rule
the Community and that they are the complementary elements of Religion as a divinely
guided persons, if the lives of the Imams are examined, some points contrary to this
theory can be easily seen. As an example of this, in this article we dealt with the matter
of the heirship of eighth Imam Ali al-Ridd to the Abbasid Caliph Ma'miln, which seems
contrary to the mission undertaken by the Imams. So, we aimed to identify to what
extent the points presupposed in the Imamat theory have been corresponded with the
practices of Ali al-Rida. Accordingly in the article, the period of Ali al-Rida, his heirship
to the Caliph Ma’miin and the reactions to it, the explanations of Imamites about this
event and its practical value are respectively discussed.
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GiRis

Imamiyye mezhebi, nas ve tayin ile atanmig bir imamin varh§mi, dinin
tamamlayici unsuru olarak goriir.! Onlara gore 6zel sifatlar ile donatilmis,?
hata ve giinahlardan arinmus olan imamlarin gérevi, insanlarin din ve diinya
islerini diizenlemek, onlar arasinda adaletle hilkmetmektir.® Bunlar, seriati
korur ve onun hiikiimlerini halk arasinda icra ederler.* Yani imamlarin, Al-
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lah adina tiim insanlari ydnetme gibi zorunlu bir gérevleri vardir. Bu hak ve
gorev, onlara Allah tarafindan verilmigtir® Ancak buna ragmen bagkalan
iktidar1 gasp etrnis ve zorla hakimiyeti ele gecirmis olabilirler. Bu durumda
imamlar, onlara kars: agik veya gizli bir sekilde miicadele etmek zorundadir-
lar. Zira Allah’in emrine ragmen iktidar ele gecirenler, ona karsi gelmis birer
asidirler®

Imamiyye’nin ¢izdigi profile bakildiginda, mutlak anlamda iktidar olma-
s1; sayet olamamus ise de iktidar zorla ele gegirenlerle miicadele etmesi ge-
reken bir imam portresi ortaya ¢ikmaktadir. Acaba pratikte de béyle mi ol-
mugtur? Imamlar, Nas ve tayin ile atanmus bir kimse misyonu ile hareket
ederek buna uygun tavirlar geligtirmisler midir? Bu sorunun cevabin bul-
mak icin, imamlarin pratigini tespit etmek gerekmektedir. igte bu caligmada
imamlara yiiklenilen misyona aykir1 bir durum gibi gériinen sekizinci imam’
Ali er-Riz&’'min, Abbasi halifesi Me'mtin’a(198-218/813-833) veliaht olmay:
kabul etmesi hususu ele alinacakti. Amacimiz imamet nazariyesinde 6ngo-
riilenlerin Ali er-Riza'nin pratiginde ne derece gerceklegmis oldugunu orta-
ya koymaktir,

in halefidiz Dinin koruyucusu ve uygulayicisidir. Namaz, orug, hac, zekat vb. imamla ta-
mamlanir. Allah’in helal kildigiu helal, haram kildigini haram kilar, cezalan onun adina
infaz eder (Bkz. Ebii Ca’fer Muhammed b. Yakub b. Ishak el-Kuleyni (329/940), el-Usiilu’l-
Kafi, tsh. Necmuddin Amili, tlk. Ali Ekber Giffari, Tahran, 1388, I, 154; Saddk, Uydnu Ahbér-
1 Rizd, s. 426-28; Ibn Ebi Zeyneb Ebii Abdullah Muhammed b. ibrahim Nwmani (360/971),
Kitabu'l-Gaybe, thk. Ali Ekber el-Giffari, Talran, trz, s. 217-18).imamlarin dinin pratigi yani
uygulamasi igin zaruri olduguna cagdas $il/imami alimlerden bazilan da agikca isaret etmek-
tedirler Humeyni bu duruma dikkat cekerek onlarin gérevinin sadece hiikiimleri agiklamak
degil; bu hiikiimlerin uygulamasi yani hiikiimet etmek oldugunu séyler. Buna gére imam,
toplumu yénetecek, kanunlan bizzat uygulayacaknir (Bkz. Humeyni, Islam Fikhanda Devlet,
cev. Hiiseyin Hatemi, Istanbul 1979, 5. 23) Emini ise imamlarin seriatin koruyucusu ve teblig-
cileri, Islam toplumunun komutan ve lideri olduklarini sdyler. (Bkz. {brahim Emini, Dirdsetun
Ammerun fl-lmdme, Kum, 1996, s. 126) imamiyye mensuplan tarafindan hazirlanan “Ehiu
Beyt" adh ansiklopedik caligmada da imamiar tavsif edilirken; iki bucuk asirlik bir siiregte
onlarm prensiplerinin zulmiin k8tiiliigii hususunda {immeti terbiye, zalimden uzaklagma,
zulme kars kayam oldugu ileri siiriiliiz. (Bkz. Ehlu Beyt; Makédmuhum, Menhecuhum ve Meséru-
lunn., Heyet, Iran 1992, s. 127-33).

S5 Garifl ise imamlarn siyasi liderlige biiyiik énem verdiklerini, Ali'nin Gadir-i Hum'a atifta
bulunarak siirekli siyasi hakkim taleb ettigini séyler.( Bkz. Abdullah Garifi, et-Teseyyu’ Nug-
ifthu, Merdhiluhu, Mukavvemetuhu, Dimegk 1997, s. 448)

6 Rivayetlere gére Ca'fer es-Sadik’a, ihtilafli olan iki kisinin sultana bagvurmalannim hilkmii
sorulur. O da “Kim hak veya batil bir meselede onlara muhakeme olmak icin bagvurursa o,
kendisinden menedilen taguta gidip muhakeme olmak istemis gibidir"der. (Bkz. Killeyni, 1, 4;
Tabersi, 5. 355) Garifi'ye gore imamlar, zalim sultanlara gitmedikleri gibi bagkalarin: da
bundan men etmislerdir. (Bkz. Garifi, s. 481)

7 Onlara gére imam olarak atananlann sayis1 on ikidir (Bkz. Muhammed b. Hasan b. Ferruh
Saffar (290/902), Besdiru'd-Derecdt el-Kiibrd fi Fedaili Al-i Muhammed, Kum 1374, s. 339)
Bunlar; Hz. Ali, iki oglu Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin daha sonra da Hiiseyin'in neslinden
gelen Ali b. Hiiseyin, Muhammed b. Ali el- Bakir,Ca’fer b. Muhammed es-Sadik, Musa b.
Ca’fer el-Kdzim, Ali b. Musa er-Rizd, Muhammed b. Ali et-Taki, Ali b. Muhammed el-Hadi,
Hasan b. Ali el-Askeri ve varsayllan Muhammed b. Hasan el-Mehdi'dir (Bkz. Kuleyni, I,
442-44) Kuleyni “On iki imam ve onlar hakkinda Nas” bagh§ altinda, imameti on iki ile
stirlandiran yirmiye yakin hadis zikretmektedir. (Bkz. Kuleyni, 1, 441-49)
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I. AL er-RIZA’NIN HAYATI ve YASADIGI DONEM

Ebu’l-Hasan Ali er-Rizé b. Musa b. Cafer b. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin
b. Ali b. Ebi Talib® 148/765 yilinda Medine’de dogmustur.® Onun Mescid-i
Nebevi'de ilim tahsil ettigi, yirmi kiisur yaslarinda fetvalar vermeye bagiad:-
g1 aktarilmaktadir.'®
» Hiiseyinogullarinin nas ve tayin ile atandigma inanan imamiyye’nin 6n-
ciileri, Ali er-Riz&’nin babasi Musa el-Kizim'in imametini fleri stirmekteydi-
ler. Ancak onun 183/799 yilinda tutuklu bulundugu sirada élmesi tizerine!"
baslica iki firkaya ayrildilar. Vakifa adim alan bir firka, imameti Musa el-K&-
zim’da sona erdirip onun mehdi oldugunu, 6lmedigini ve diinyaya adaleti
hakim kilmadikeca da élmeyecegini iddia etmistir.'? Bir diger firka ise onun
kat olarak 6ldiigiinii savunmustur.'® Bu nedenle de kendilerine Kat’iyye
denmigtir.'* Kat'iyye firkasi, Musa el-Kdzim’'dan sonra onun en biiytik oglu

8 Ebu'l-Ferec Ali b. Hiiseyin b. Muhammed el-isfehani (356/967), Makdtilu't-Télibiyyin, Bey-
rut, 1946, s. 563; Ebi Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Nu'méan el-Abkari el-Bagdadi
el-Miifid (413/1022-23), el-Irsad, Beyrut,1993, II, 247; Ebu’l-Abbas Semsuddin Ahmed b.-
Muhammed Ibn Hallikan (681/1282), Vefeyatiil-Ayan ve Enbau’z-Zaman, Beyrut 1978, III,
269.

9 Kiileyni, I, 406; Miifid, 11, 247; Ali Muhammed Duhayyil, Eimmetund, Beyrut 1982, Ii, 76;
Resfil Ca'feriyan, el-Haydtu'l-Firrisye ve's-Siydsiyye li'l-Eimmeti Ehii'l-Beyt, Beyrut 1994, II,
59. Farkh tarihler igin bkz. Eb( Muhammed Hasan b.Musa b.Hasan Nevbahti (310/922),
Firaku’s-Sia, Necef, 1936, 87; Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mes'udi (346/957), Mu-
rucu’z-Zeheb ve Medainu'l-Cevher, Beyrut 1997, IV, 32; Ibn Hallikan, 111, 270.

10 Ebw'l-Hayr $emseddin Muhammed b.Abdurrahman Sehavi (902/1497), et-Tuhferu-Latife fi
Tarihil-Medineti’s-Serife, Beyrut 1993, II, 303. Babas1 Musa el-Kézim, amcalart Ismail Abdul-
lah, ishak, Ali'den ve Hicaz ehlinden hadis rivayet etmigtic Kendisinden hadis rivayet edenler
arasinda oglu Muhammed, Ebfi Osman Mazini en-Nahvi, Ali b. Ali ed-Drbelf, Eyyib b: Mans-
fir en-Nisabiiri, Ebu's-Salt Abdusselam b. Salih el-Herevi ve Halife Me’'miin sayilabilit. Aynica
Ali b. Mehdi b. Sidka, Ebi Ahmed Davut b. Siileyman b. Yusuf, Amir b. Siileyman et-Ta?de ona
ait birer hadis niishasi bulundugu rivayet edilir. (Bkz. Semsiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn
Hacer (852/1403), Tehzibu't-Tehzib, Beyrut, 1993, IV 243-244)

11 Musa el-Kazun'im tutuklanmasinin ardindaki en biiyiik etkenlerden birisi, ad: etrafindaki
spekitlasyonlardir. (Bu husustaki degerlendirmeler igin bkz. M. Ali Biiyiikkara, The Imdmi-
Shi't Movement in the Time of Musa el-Kazim and ‘All er-Ridd (Basiimamug Doktora Tezi),
Edinburgh Universty, 1997, s. 35; Metin Bozan, imamiyye’nin Imamet Nazariyesi'nin Tesek-
kiil Siireci (Basilmamug Doktora Tezi), Ankara, 2004, s. 79-90.) Bu spekiilasyonlarin da
etkisiyle dénemin halifesi Harun Resid (170-193/786-808) tarafindan tutuklanmig, Musa
el-Kazim hapiste tutuklu bulundugu sirada hicri 183 yilinda (Bkz. Ahmed b.Ebi Ya'kib b.-
Ca'fer b.Vehb Ya'kibi (292/905), Tarihuwl-Ya’kiibi, Beyrut trz, II, 414; Nevbahti, s. 84; Sa'd
b. Abdillah Eb{i Halef el Es'4ri Kummi (301/913), Kitabu'l-Makalat ve'l-Firak, tsh. Cevad
Meskur, Tahran, 1963, s. 93; Sadiik, s. 257; Ebu'l-Feth Muhammed b. Abdulkerim Sehrist-
ani (584/1152), el-Milel ve’n-Nihal, Beyrut,1996, 1, 198) vefat etmigtir. (Bkz. Abdullah b.-
Muhammed Nasi (293/906), Mesailu'l- Imame, Beyrut 1971, s. 479)

12 Bkz. Nasi, s. 47; Ebuw'l-Hasan, Ali b.Ismail Es'ari (324/936), Makdlan'l-Islamiyyin va’htila-
f'l-Musallin, byy. 1995, 1, 91.

13 Bunlarn diginda Musa el-Kazim'in 6liip olmedigi hususu netlesene kadar susmay: tercih
edip tevakkuf eden bir gruptan da s6z edilmektedir. (Bkz.-Nasi, s. 47; Nevbahti, s. 82;
Kummi s. 91) ’ .

14 Nasi, s. 47; Nevbahti, 5. 79; Es'ari, I, 91; Sehristani, I, 198;.
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olan'® Ali er-Riz&’nin imametini ileri stirmiigtiir.'® Bu sekilde 203/818 yilin-
da Tus'taki vefatina kadar'? yaklagik yirmi yil siirecek olan'® Ali er-Riz4
doénemi baslamis oldu.

{lm1 ve kiiltiirel acidan biiyiik ﬂerlemeler kaydedilen Abbasﬂerm bu do-
nemine, siyasi agidan bakildiginda istikrarhi oldugu séylenemez. Bu d6-
nemdeki en bilyiik miicadele Abbésilerin iktidar kavgasi hususunda yasan-
mugtir. Kaynaklarin aktardigina gore halife Harun Regid (170-193/786-808)
vefat etmeden 6nce oglu Emin’i birinci veliaht ilan etmis, ondan sonra da
Me’'mfin’un ikinci veliaht olmasimi kararlagtn'rmg;,19 iilkeyi Emin ile Me’m-
in arasinda boliigtiirmiigtii.>® Harun Resid’in éliimiiniin ardindan hilafet
makamina gecen Emin, veziri Fazl b. Rebi’in de tesvikiyle Me’'mtin’u veli-
ahtliktan azledip yerine oglunu gecirmistir®' Bu olay, iki kardes arasinda
ihtilafa neden olmus ve aralarinda savas qikmistir. Me'mfin’un galibiyeti ile
sonuclanan bu i¢ savas sirasinda iktidar zayif duruma diismiis, otorite bos-
lugu olugmus, bu durum iilkede kargasaya ve cesitli isyanlara sebep ol-
mugtur. Ozellikle hilafetin kendi haklar1 oldugunu iddia eden Aliogullar:
da?? iki kardes arasindaki miicadele ve daha sonra da Me’miin’un hilafet
merkezini Bagdad’'dan (dolayisiyla Hicaz bélgesinden uzak olan) Merv'e
tagimasini firsat bilmis, isyan tegebbiislerinde bulunmuslardir. Bu isyanla-
rin en dnemlisi ibn Tabataba adiyla bilinen ve soyu Ebii Télib’e dayanan
Muhammed b. Ibrahim’in isyamdir. Kiife’de bulunan Ebt Serey4 ile birlikte
199/814 de isyan eden Ibn Tabataba,?3 halki “er-Rizi min Al-i Muham-
med (Peygamber ailesinden razi olanacak biri)”e biate ¢cagirmis, daha son-
ra da kendi hilafetini ilan etmisti. Onun 6liimiiyle kontrolii ele geciren
Ebii Sereyd,?* Aliogullarindan kiiciik bir ¢ocuk olan Muhammed b. Mu-
hammed b. Zeyd'in hilafetini ilan etmistir. Ote yandan Basra’y1 Zeyd b. Musa,

15 Nevbahti, s. 87. Annesi ise bir iimmii veled (Bkz. Nevbahti, s. 87; isfehani, 5. 563) olup ads
hususunda ihtilaflar vardir. Bkz. Nevbahti, s. 87; Miifid, II, 247.

16 Nagi, s. 47; Nevbahti, 5. 47; Miifid, 11, 247; Sehristani, I, 198. imamiyye Siasi, babasi Musa
el-Kazim'in onu vasiyyet ettigine dair rivayetler aktanlirsa da (Bkz. Miifid, 11, 247; Muham-
med Bakir Meclisi (1110/1697), Bihdru’l-Envdr, Beyrut 1983, XLIX, 11-28) imameti etrafin-
daki ihtilaflar, bunu tartigilir kilmaktadir.

17 Bkz. Nevbahti, s. 87; Eb{i Cafer Muhammed b. Cerir Taberi (310/922), Tarihu’r-Rusul ve'l-
Muliik, Beyrut 1998, X, 265; Mes‘udi, Muriicu’z-Zeheb, TV, 32; Miifid, 1, 247.

18 Miifid, 11, 247; Ali SAmf Negsdr, Nes'etu'l-Fikri'l-Felsefi fi'l-Islam, Kahire 1977, 11, 213.

19 Ya'kiibi, 11, 416; Taberi, X, 78.

20 Ulkenin bati kismim Emin'in, dogusunu ise Me'm{n'un idaresine birakmust: (Bkz. Ya'kiibi,
II, 416; Taberi, X, 78).

21 Taberi, X, 141-142.

22 Abbasiler iktidara geldikten sonra, Aliogullarina kargt menfi tavir sergilemiglerdir. Bu duru-
mu kabullenemeyen ve hilafetin kendi haklan oldugunu iddia eden Aliogullan gesitli isyan
tesebbiislerine girismiglerdir Muhammed b. Abdillah b. Hasan b. Hasan (Bkz. Ya'kiibi, II,
376; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ibrahim b. Hasan (353/964), el-Mesdbih, thk. Abdullah b. Ab-
dillah b. Ahmed el-Hisi, San'a 2002, 424-44; Yahyd b, Hiiseyin b. Har(in el-Harni el-
Hiiseyni (424/1032), el-Ifdde fi Térihi Eimmeti’z-Zeydiyye, thk. Muhammed Yahyé Sélih izz-
an, San'a 1996, 79-80) ve kardesi Ibrahim (Bkz. Ya'kdbi, I, 378; Ebu’l-Abbds Ahmed b.

{brahim, 445-54; Yahya b. Hiiseyin, 90-91) isyanlar buna 6rnek olarak verilebilir.

23 Ya'kiibi, 11, 445; Taberd, X, 240; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, TV 28.

24 Ya'kiibi, 11, 445; Mes‘udi, Muriicu’s-Zeheb, IV 29.
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Mekke'yi Hiiseyin b. Hasan el-Eftas,?® Yemen’i Ibrahim b. Musa ele gegirip
iktridara karg: bagkaldirmmiglardir.2® Bir diger isyan da Muhammed b. Cafer-
’in 200/815 yilindaki bagarisizhikla sonuclanan isyanidir.??

Tiim bu hadiseler olurken Ali er-Riz4 ne yapmaktaydi? Kimi Imamilere
- gbre o, imameti doneminde takiyye yapmamis, basta imametin kendi hak-
lag1 oldugu hususu olmak tizere fikirlerini alenf olarak ifade etmigtir. Hatta
bundan dolay: ¢evresindekiler onun akibetinden korkmus ve kendisini uyar-
muslardir. Yine onun, imameti tistlenir istlenmez Medine’den Basra'ya ka-

dar cesitli yerleri dolasarak Sif toplulugu bir araya getirmeye caligtigi akta-

rlir.2® Fakat, onun yonetim tarafindan takibe alindigina veya kendisine
herhangi bir baski uygulandigina dair bir rivayet zikredilmemektedir. Ali
er-Riza'nin yonetim aleyhinde fikir beyan etmesi ve 6rgiitsel faaliyetler icin
cesitli sehirlere gitmesinin (yukaridaki isyanlar ve akibetleri goz oniine
alindiginda) iktidar tarafindan engellenmemesine inanmak biraz gii¢ g6-
riinmektedir. Kald: ki, aragtirabildigimiz kadarnyla, kendi déneminin calkan-
ularina ve Aliogullarinin isyanlarina ragmen, onun ne siyasi faaliyetlerine,
ne de iddia edilen anlamda gezilerine rastlanir. Hatta Me’miin’un onu Merv'e
davetine kadar olan stirede Ali er-Riz8’min siyasetten uzak kalmaya calistigi-
n12° séylemek bile miimkiindiir. Oyle goriinmektedir ki, Ali er-Riza da atala-
1 gibi pasif bir tutum izlemis, gerek Emin ile Me’'m{in arasmndaki iktidar
miicadelesinde ve gerekse Me’min’un iktidariun ilk yillarinda birgok Alio-
gullar isyani ¢ikmasina ragmen, herhangi bir faaliyet i¢inde olmamigtir.3°

II. ALi er-RIZA’NIN VELIAHT ATANMASI
VE BUNUN YANKILARI

Emin ile Me’mfin arasindaki miicadele, Emin’in 198/813 de 6liimiiyle sona
erer. Me’min, {ilkenin her tarafinda hakimiyetini saglar. Artik Abbasi devletin-
de onun dénemi baglamisti. 201/816 yilina gelindiginde ise Me'miin, Ali er-
Riz&’y1 veliaht atama karan alir. Bu hadise, Abbasi hanedam disindan birinin
veliaht atanmas: nedeniyle biiyiik yanki bulur. Kaynaklarnn aktardifina gore
Me'mfin, onu Merv’e davet ederek®! kendisine hilafeti teklif eder.?? O, bunu

25 Ya'kiibi, 11, 445. _

26 Taberi, X, 245. Daha sonra devletin génderdigi kuvvetlere 200/815 de yenilen Ebii Sereya
yakalamp oldiiriilecektir. (Bkz. Taberi, X, 245; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, TV, 30)

27 Me’miin da onu cezalandirmayip affeder. Mes‘udi, Murficu’s-Zeheb, IV, 29.

28 Séz gelimi Adil Edip bu fikirdedir. Bkz. Adil Edip, el-Eimmetu’l-isnd ‘Aser, Beyrut 1985, s.
202-203.

29 Krs. Ca'feriyan, II, 60.

30 Me'miin'un (198-218/813-833) iktidar ele gecirdigi ilk yillarda da Aliogullaninin isyanlan-
na (Bkz. Mes{idi, IV, 28-29; isfehéni, s. 513- 73) ragmen Ali er-Riz4, bu siikdnetini korumus-
tur. (Krs. Ca'feriyan, 11, 60).

31 Ali er-Riz&'y1 getirmesi icin (veziri Fazl b. Sehl'e yakinlig: ile bilinen) Rec b. Ebl Dehhdk1
(Bkz. Ya'kiibi, 11, 448; Nevbahti, s. 87; Meclisi, XLIX, 91) Medine'ye gonderir. Mes‘udi, Recd
b. Ebi'd-Dehhik ile birlikte Yasir b. Hamdin adh birinin daha elgi olarak gitti§ini rivayet
etmektedic bkz. Mes‘udi, Muriicu’z-Zeheb, IV, 30. Miifid ise Irsdd adh eserinde elginin adiris
Celvedi olarak vermektedir (Bkz. Miifid, II, 259).

32 Merve vardiginda Me'mdn, vezir Fazl b. Sehl, ulema, ileri gelenler ve Abbasi hanedanina
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kabul etmez. Bunun tizerine kendinden sonra halife olmas: icin veliahthig ka-
bul etmesini ister. Ali er-Riz4 énce bunu da reddeder; ancak onun kararlihgi ve
1sran karsisinda veliahthga razi olur.3? Veliahthigin ilam igin bir téren tertip
edilir. Téren esnasinda Me’mfin, orada bulunanlara, Abbasogullar ve Aliogul-
larna baktigini, kendi déneminde Ali er-Riz&’dan daha faziletli ve hilafete
daha layik birini géremedigini, bu nedenle onu veliaht atadiim séyler. Ardm-
dan da basta Aliogullari ve Abbasogullar: olmak tizere orada bulunanlar ona
biat eder** Me'mtin'un Ali er-Riz&'nin hilafet hususunda efdaliyetini savun-
masi politik acidan énem arzetmektedir. Zira bu sekilde daha 6nice Halife Meh-
di (193-198/808-813) zamaninda geligtirilen Abbasilerin efdaliyetine dair
politikadan vazgecilmistir.*® Bu politikaya gore Peygamber'den sonra insanla-
nn en faziletlisi Abbas’ti. Bu nedenle hilafet onun ve dolayistyla soyunun hak-
ki olmaktayd:.*® Bunedenle Me’'méin’un Ali er-Rizd'y1veliaht ilan etmesi, Abbasi
iktidarmin bu séylemden vazgecmesi ve hilafette liyakat kriterinde Abbasilik
ekseninden Hagimilik eksenine gecis olarak da algilanilabilir.

Bu torenden sonra Me’m@n’un emriyle Ali er-Riza adma hutbe.okutu-
lur®” onun adina para bastirili3® Abbastlerin sembolii olan siyah renk terk
edilip yesil renk giyilir ve bayrak yesile doniistiiriiliir3® Ayrica Me’miin, kizi
Ummii Habibe’yi Ali er-Riz4 ile evlendirir.4 Ona “er-Riz4” lakabim verir ¢!
Me'miin, tim bu yaptiklarini mektuplarla iilkenin her tarafina duyurur.#?

mensup olanlar onu kargilayip agirladilar, (Bkz. Kiileyni, 1, 408; Celaleddin Abdurrahman
b. Ebl Bekr Suyfiti (911/1505), Tarihul-Hulefd, Beyrut, 1977, 5. 270)

33 Imami kaynaklara gore Ali er-Riza, veliahthi& sarth kabul etmistic Buna gore memleketin
islerine kanigmayacak, hicbir emir vermeyecek, hicbir kimseyi atamayacak veya azletmeye-
cektir. Me'miin bu sarti olumbu kargilar. Kiileyni, 1, 408; Miifid, 11, 260; Meclist, XLIX, 134.

34 Ya'kdibi, 11, 448; Taberi, X, 257; Isfehani, s. 563; ibn Hallikan, M1, 269.

35 Krs. M. Al Biiyiikkara, imarper Miicadelesi ve Hasimogullari (Hicri II. Asir), Istanbul 1999,
5. 45-49.

36 Rivayetlere gore Halife Mehdi, imametin Muhammed b. el-Hanefiyye ve Ebit Hasim kana-
liyla geldigi fikrini reddederek Peygamber'den sonra ameas: Abbas b. Abdulmuttalib'in imam
oldugunu, dolayisiyla onun hakkim gaspedip hilafete gelen Ebi Bekir Omer osman Ali ve
digerleri gasip oldugunu ileri sitrmiistiir (Bka. Nevbahti, s. 48; Kummi, 5. 65). Bu hususta
bkz. Faruk Omer, Tabiar'd-Da'vetil-Abbdstyye, Beyrut 1970, s. 120 :

37 Taberl. X, 257; Ya'kiibi, II, 448.

38 Ya'kdibi, 11, 448; Mes‘udi, Murdicu's-Zeheb, TV, 31; Suyiti, s. 270; Isfehani, s. 568; ibn Halli-
kan, I, 269. - .

39 Bazi aragtirmacilar kaynaklar, yesilin Aliogullannin sembolii oldugunu séylerler. (Bkz. K
Philip Hitti, Siyasi Kiiltiirel fslam Tarihi, Istanbul 1989, I, 489. Oysa Golpwarh “.. (Me'miin)
Abbdsogullaruun siart olan siyah renkli elbiseyi, sarigy, bayrag: yesil renge cevirtmisti. Ancak
suru da séyleyelim ki, yesil renk imam Rizd tarafindan bir star olarak kullandmanmugtir. Yesil
renk Alevilere, yani Ali eviadina mahsus bir renk degildir. ... h. 773 yilina dek Alevi seyyitlerin
giyimleri, sariklary bir hususiyete biirtinmemistir. ... "diyerek bu goriigii kabul etmez. bkz.
Abdulbaki Gélpinatli, Ondért Masum: Hz. Peygamber Hz. Fatma ve Oniki fmam, Istanbul
1979, s. 143.

40 Nevbahti, s. 87; Mes'udi, Murficu’s-Zeheb, I, 32; Tabetst, s. 443; ibn Hallikan, IIL, 269; Suyiti,
5:270. Al er-Riz&'nin 6liimiinden sonra diger kizi {fmmii Fazl'i, Ali er-Rizd'mn oglu Muham-
med ile evlendirecektir (Bkz. Isfehéni, s, 564; Mes'udi, Murticu’z-Zeheb, IV, 31)

41 Taberi, X, 257; Ibnu'l- Esir. VI, 362; Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe ed-

. Dineveri (276/889), el-Maarif, Beyrut 1935, s. 169. :

42 Ya'kiibi, 1L, 448; Taberd, X, 257; ibnu'l- Esir, VI, 362; Suyiitd, s. 270.
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Me’'miin'un, ugrunda kardesi ile savagtiga hilafet makamim Ali er-Riz&’ya
devretmek istemesi, onun bunu reddetmesi {izerine de onu veliaht atamasi,
iilke capinda biiyiik yankilara neden olmustur. Haber genelde olumlu kargi-
lamrken, bir kisim Abbési ve destekeileri arasinda ise tepkilere neden olmus,
olay 6zellikle eski baskent Bagdad’da yagayan Abbasiler arasinda adeta sok
etkisi yapmugtir. Abbésiler, iktidarin kendi ailelerinden Aliogullarina intikali-
ne biiyiik tepki gostererek*® Me’miin'un bu emrine uymayacaklarin,** yesil
elbise giymeyeceklerini ve iktidarin ellerinden gitmesini kabul etmeyecekle-
rini ilan etmiglerdir.*® Yine Abbasi iktidarini savunan bir grup da Me'm{in'un
Bagdad valisi ve vezir Fazl'm kardesi Hasan b. Sehl'le catisip, olayi Meciisi
komplosu olarak nitelemiglerdir.® Bagdadlilarin meseleyi bu sekilde adlan-
dirmalarinim nedeni hadisenin arkasinda Me’m@in'un veziri Fazl b. Sehl'in
olduguna inanmalardur. iranh bir $ii oldugunu séyledikleri Fazl'm, Me’m{in
" {izerinde etkisinin bulundugunu ve Ali er-Riz8’y1 veliaht edinmesi fikrini
Me’mfin’a onun telkin ettigini iddia ediyorlardi.#? Ali er-Riz&'nm veliaht atan-
masina tepki gosteren sadece Bagdadlilar degildir. Halifenin evresinden de
tepki gésterenler olmustur. Buna Basra valisi ismail b. Ca’fer b. Siileyman
érnek olarak verilebilir. Bu vali, Ali er-Riz&’ya biat1 reddedip Me’'mfinu hila-
fetten azlettigini ilan etmigtir. Me’m{in da bu sahsin iizerine kuvvet génderip
onu tutuldatmistr*® Ote yandan hilafetin kendi haklar oldugunu iddia edip,
bir kism: yonetime bagkaldiran Aliogullarinin tepkisi ise miispet yénde ol-
mus, Abbasi devletine karg: stirdiirmiig olduklan isyanlar durdurmuslardir.

Sozgelimi Yemen’de isyan eden Ibrahim b. Musa o sirada haccetmek maksa-

. diyla Mekke’de bulunmaktaydi. Me’'m{in’un elcisi oraya gelip durumu haber
verince Ibrahim b. Musa ve Mekke halki Me'miin’a ve veliaht Ali er-Rizd’ya
biat ederek, yesiller givinmiglerdir.4® Yine Basr&’dan isyana katilmug olan Zeyd
b. Musa da Ali er-Riz&’nin araya girmesiyle isyanim sona erdirmistir.5° Ayr-
ca Zeydiyye ve Muhaddise olarak nitelenen bazi kimselerin de Ali er-Riz&
nin veliaht olmasi iizerine ona biat ettikleri aktarnlmaktadir.!

43 Mes'udi, Murficu’z-Zeheb, TV, 31; Nuveyri, XX11, 202-203; Suyiiti, s. 270.

44 Taberd, X, 258.

45 ibn Hallikan, 11, 39; Miisned, s. 252.

46 Muhammed b. Ebi Halid liderliginde bir grup, Me’miin'un valisi ve vezir Fazl'n kardegi Hasan
b. Sehlle catigip (Bkz. Ibn Kuteybe, 169) onu siirdiikten sonra Muhammed b. Salih b. Mans-
{ir'a gidip, “Biz sizin devletinizin taraftarlartytz. Meciisilerin komplolar sonucu bu devietin yikil-
masmdan korkuyoruz” deyip Ali er-Rizd’ya biat etmediklerini ve kendisine biat etmek istediklert-
ni sylerler”. Muhammed b. Salih b. Mansiir buna yanagmaz. Bunun iizerine ibrahim b. Mehdi'ye
biat edip, Me'mfin'u hilafetten aldiklann: ilan ederler (Bkz. Ya'kiibi, II, 450; Taberi, X, 258;
{bnu’l- Esir, VI, 327; Nuveyvri, XXII, 202-203; Suyiti, s. 270).

47 ibnu’l-Esiz, VI, 326. Bagdad'daki muhalefet Me’'miin’un Bagdad’a girmesiyle son bulur (Bkz.
Suyiiti, 5. 270).

48 Ya'kiibi, II, 448.

49 Ya'kdibi, 11, 449.

50 Sadik. Uylinu Ahbdrt Rizd, s. 207, 232; ibn Hallikan, 11, 271; MEChSI XLIX, 216.

51 Kaynaklarda “Muhaddise” olarak adlandirilan gruptan Ali er-Riz&'nin §liimii ile Hiiseyino-
gullarmin imametini terkedenler, konusuna deginilmektedic Bunlarmn, 6nceleri irca fikrini
benimseyen hadis taraftarlan iken, Musa el-Kazim ve ardindan da Ali er-Rizd'ya bagland:-
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III. IMAMIYYE’NIN ALi er-RIZA’NIN VELIAHT ATANMASINA
YAKLASIMI VE BUNUN PRATIK DEGERI

Sii/Imami kaynaklar olay: iki acidan ele almaktadir. Bunlardan ilki, Ali

‘er-Riza"nin veliahtligi istemedigi halde kabul etmek zorunda kalmasi, digeri

ise iktidarin bu husustaki art niyetidir,

Imam alimlerin ¢cogunlugu Me’méin’un Ali er-Riz&’y1 veliaht atamas: hu-
susunu siyasi bir tertip olarak degerlendirme egilimindedir.5> Onlara gére,
aslinda onceki halifeler gibi art niyetli olan Me’m{in, sadece hedefine var-
mak i¢in yontem degistirmistir. O, gizli faaliyetler icinde olan ve halki kendi
imametine davet eden Ali er-Riz4’ya veliahtlig1 kabul ettirebilirse, onu géze-
tim altinda tutmug olacak, onun faaliyetlerini kisitlayarak imametinin 6nii-
nii kesecek ve boylece Abbésilerin iktidarimi hem mesrulagtiracak, hem de
pekigtirecektir® Olaya daha farkh gerekceler ekleyen bazi ¢agdas Imami
alimlere gore ise Me'mfin, bu girigimi ile iilkenin cesitli yerlerinde baskald-
ran Aliogullarim dizginleyebilmeyi hedeflemistir.>* Giinkii bu isyanlar, Abb-
asi hanedanliginin tahtini sallamaktayd: ve artik askeri giic tek bagina bu
isyanlar1 durdurmaya kafi gelmemekteydi. Bu nedenle birtakim siyasi ma-
nevralar yapmak gerekiyordu. Iste bu noktada Me’min, Ali er-Rizd'y1 veliaht
atamakla Aliogullarini dizginleyerek otoritesini tekrar saglamayi hedefle-
mistir. Zaten daha sonralari da goriilecektir ki, Me’miin iilkesini kasip kavu-
ran Aliogullart isyanlarini durdurabilme hususunda ondan istifade etmis-
tir5% Iste Imami kaynaklardan bazilari bu ve benzeri rivayetlerden hareketle
Me’'miin’un tamamen art niyetli oldugunu, sayet iyi niyetli olsa Ali er-Riz&
nin mazeretini kabul edip ona baski yapmamasi gerektigini ileri siirmekte-
dirler. Yine onlara gére, Me’'m{in veliahtlik teklifinde bulundugu sirada Ali
er-Riz4, kendisinin ondan 6nce 6lecegine dair Hz. Peygamber’den bir riva-
yet aktarip®® onun teklifini reddetmistir. Me’m{in, onu takdir edip vazgege-
cegine, 1srar etmeye devam etmnistir. Hatta kabul etmemesi halinde Hz. Omer’in
tegkil ettigi sraya muhalefet edenin 6ldiiriilmesi rivayetini hatirlatarak, onu
oliimle tehdit etmigtir. Ali er-Riz4 da baskilara dayanamayarak bu isi kabul
etmis ve hicbir tasarrufta bulunmama sartmi ileri siirmtigtiir. Bunun {izerine
Me'm{in bu sart1 kabul edip onu veliaht atamigtir.5”

gma, Ali er-Riza 6liince de eski hallerine, irca fikrine geri dondiikleri aktarihr. (Bkz. Nev-
bahti, 5. 86; Kummi, s. 94) Ger¢i bu grubun Musa el-Kazim’in imametine inandiklarina dair
aym kaynaklarda daha once gegen bir ifade yoktur. Bu nedenle bunlar muhtemelen Me'm-
dn'un Ali er-Riz&'y1 veliaht atamas: ile gelip ona biat eden bazi hadis taraftarlari olmahdir-
lar. Diger grup ise yine Ali er-Riz&'nin veliaht atanmas: iizerine gelip ona biat eden ve Zeydi
olarak nitelenen bir kesimdir (Bu iki grup da Ali er-Riz&'nimn 6liimii ile bu aile etrafindaki
diger spekiilasyonlara katilmadiklar: ve eski durumlarina déndiikleri aktanlir. Bkz. Nev-
bahti, 5. 86; Kummi, 94) Bu dogaldir ¢iinkii bu iki grubun biatleri de diger Aliogullarinda
oldugu gibi daha ziyade siyasi bir tutumdur.

52 Ca'feriyan, II, 68-70; Duhayyil, II, 138; Ehlu'l-Beyt, s. 143; Edip, s. 201; Mehran, s. 117.

53 Ca'feriyan, II, 68-70

54 Duhayyil, II, 138; Ehlu'l-Beyt, s. 143.

55 Edip, 5. 201.

56 Sadiik, llelu's-Serayi’, Necef, 1966, s. 237-38; Duhayyil, 11, 140.

57-Miifid, II, 259-60. Ayrica bkz. [sfehani, s. 563.
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Baz1 Sii/imami alimler de Me’mtinun, Ali er-Riz&’y1 veliaht tayin etmekle
onun ditnyada gozil oldugu mesajim verdirerek onu gézden diisiirmeyi amacg-
ladigni s6ylerler.>® Bunu basaramaymca da degisik yerlerden kelamcilar ge-
tirterek onunla tartismalar yaptirdifim; béylelikle onu gii¢c duruma sokup
besger iistii biri olmadigini géstermek istedigini,>® fakat bunda da basarih
olamadigini iddia etmektedirler.®® Onlara gére bu basarisizlik Me’'mfin'un
biiyiik bir stres ve fikri ikileme siiriikler. Bir yandan Ali er-Rizd’ya yetkiler
verip Aliogullarim dizginlemek istiyor, diger yandan da onun popiilaritesinin
artmasindan ve dolayisiyla kontrolii kaybedip tahtinin elinden gitmesinden
endise ediyordu. Glinkii fazileti her tarafa yayilan Ali er-Riz&’yi, halk isyan
ederek halifelik makamina getirebilirdi. Kendini ¢tkmazda hisseden Me'min
artik bocalamaya baslamistir. Verdigi emirlerden kisa siirede vazgeciyor, sik
sik fikir degistiriyordu.®! Onlara gore, Ali er-Riz&nin vaaz ve nasihatlerini
dinleyen, onlari kabulleniyormug gibi gériinen ve gizliden gizliye onu hafife
alan Me’miin, artik ondan kurtulma careleri arar.?? Bagdad’da Abbésiler, Ali
er-Riz&’nin veliahtligim reddedip Ibrahim b. Mehdi'yi halife ilan edince,
Me’'min karigikliklar: durdurabilmek amaciyla oraya dogru yola cikar. Ayni
zamanda bu yolculuk Ali er-Riz&’dan ve cesitli nedenlerle artik gézden ¢-
kardig1 veziri Fazl b. Sehl’den kurtulmak icin iyi bir firsattir. Ince planlar
hazirlayan Me’'m{in, 6nce Fazl't Serahs'ta 6ldiirt{ir.® Daha sonra da Tus seh-

58 Edip, s. 210; Mehran, s. 117. Edip, isyanlarin- bir gekilde Ali er-Riza ile iligkili oldugunu
sOyler (Bkz. Edip, s. 208). ’

59 Ca'feriyan, II, 71; Duhayyil, II, 108.

60 Duhayyil, 11, 108.

61 Buna “Bayram namaz” hadisesini 6rnek olarak verirler. (Bkz. Duhayyil, I, 141) Rivayetlere
gdre Me’miin Ali er-Riz&dan bayram namazim kildirmasin ister. Ali er-Riza, vakit geldigin-
de hazirliklarimi tamamlar ve cevresindekilerle beraber namazgaha dogru yola ¢ikar. Biiylik
bir cogku olugur. Yolda tekbirler getirilir Tekbir sesini duyan herkes bir agizdan tekbir getiriz
Bundan askerler de etkilenirler. Bu olaganiistii durum Me’'miin’a aktarihr. Veziri Fazl b. Sehl
ona, Ali er-Riz&’nin bu durumda mescide varmas: halinde halkin galeyana gelip hayatlarim
tehlikeye sokabilece§ini soyler ve Me'miin’a Ali er-Riz&'nini evine dénmesi hususunda emir
vermesi tavsiyesinde bulunur, Bunu dikkate alan Me'miin, Ali er-Riz@’ya elgi géndererek
geri donmesini rica eder. (Bkz. Kiileyni, 1, 408;; Mes'udi, Ishdtu’l-Vasiyye, 225; Ebdl Ca'fer
Muhammed b. Cerir ibn Riistem et-Taberi (IV/X. Asir), Deldilu’l-imame, Beyrut 1988, s.
174; Miifid, 11, 264-65, 313.)

62 Miifid, 11, 270.

63 Rivayetlere gbre Me'miin bir siire Bagdad'daki kangikiiklardan geregi gibi haberdar olama-
migtir. Giinkii Bagdad valisi Hasan ve Vezir Fazl olayi ona oldugu gibi aktarmuyorlardi. (Bkz.
Taberd, X, 263; Muhammed b.Ali ibn Tabataba (709/1309), el-Fahri, Beyrut trz, s. 218)
Nihayet Ali er-Riz Me’miin'u uyarp ona hadisenin mahiyeti ve boyutu haklkinda bilgi verir

(Bkz. Taberi, X, 263) Bunun iizerine Me'mfin, vezirinin muhalefetine ragmen Bagdad’a .

gitmeyi kararlagnnr. Ali er-Rizd'y1 ve Fazl1 da yanma alan Me'miin Bagdad’a dogru yola
¢ikar. Serahs ‘a vardiklarinda vezir Fazl'a bir suikast yapilir. Gayesinin farkl sekillerde yo-
rumlandigt bu suikast sonucunda Fazl hayatim kaybeder. Bazi rivayetlerde Fazl'm, Me'miin
{izerindeki etkisini arttir, onun adina tasarruflarda bulunurken 6lcityii kacirdifs, hatta iliski-
lerini diizeltmek amaciyla Merv'e gelen Me'miin'un eski ve degerli komutanlanndan olan
Herseme hakkinda Me'miin'a yamltict bilgiler vererek hapsedilmesine ve orada dlmesine
sebep oldugu aktanlir (Bkz. Ya'kdbi,iI,450; ibn Kuteybe,170). Me'miin'un, bu ve benzeri
hadiselerden dolay: Fazl1 6ldiirttii§iinii iddia edenler olmustur. Zaten suikastten sonra ya-
kalanan katiller, Me’miin'unn huzuruna getirildiklerinde Me’miin onlara &ldiirme sebeplexi-
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rine vardiklarinda Ali er-Riz&'y1 zehirletir.®* Onun vefatina sebep olduktan
sonra Bagdad’a mektup yazarak Ali er-Riz4 nedeniyle isyan ettiklerini, oysa
Ali er-Rizé'nin artik 6lmiis oldugunu ve dolayisiyla kendisine itaat etmeleri-
ni bildiriz5® Diger taraftan bazi Sii/Imami alimler, Ali er-RizA’mn bu igin komp-
lo oldugunu bildigine dair rivayetler aktarirlar. Bir rivayete gore, Ali er-Riz4,
veliaht atanmasimna sevinen birine gizlice “Fazla sevinme. Bu is tamamlan-
maz.”* demistir. Meclisi ise Ali er-Rizad’mn ilim meclislerinde kendisini 6ven
Me’miin igin “Ona inanmayin o, beni éldiirtecek.” dedigini;®? bir baska riva-
yete gore onun neden veliahthigi kabul ettifine dair sorulan soruya Ali er-
Riz&'nin “Dedemi (hz. Ali) gliraya zorlayan gey, beni de veliahtlia zorlad1.”
cevabini verdigini;®® bir diger rivayete gore ise “Ey bunu bana soran! Nebi
mi, Vasi mi hangisi daha faziletli?” diye sordugunu “Tabii ki, Nebi.” cevabni
alinca da “Miisliiman mu miisrik mi (hangisi daha faziletli) ?” diye sordugu-
n, verilen cevap fizerine de “Misir azizi miigrikt. Yusuf ise Nebi. Yusuf ken-

ni sormug, onlar da “Sen Gldiirmemizi istedin.” demiglerdir. Me’mfin da katilleri derhal 61-
diirtmiistiir. (Bkz. Taberi, X, 264; Mes‘udi, Muriicu’z-Zeheb, IV, 31.) Bu-hadiseden sonra hal-
kan Me'miin'u protesto edip kasnna yoneldikleri aktaran bazi $ii/imami eserler, Fazl'in 6lii-
miinden Me’'miin'u sorumlu tutarlar.(Bkz. Edip,199-200,) Fakat Fazl'in bir ¢ok kisiyi incitti-
g1 disiiniilecek olursa bu goriis tartigilir hale gelmektedir. Ayrica Me’miin, Fazlin 6liimiin-
den sonra annesini teselliye gitriginde, Fazl'in annesi, Me'mfin a herhangi olumsuz bir tepki
gbstermemis, aksine “Fazl bana senin gibi bir eviat kazandirdi." demistir (Bkz. Mes'udi,
Muriicu’z-Zeheb, IV, 20). Bu: rivayetten hareket edildiginde, sulkastte Me'miin'un parmagi
bulunduguna dair iddialar giipheli hale gelmektedir ’

64 Ali er-Riz&’nin nasil 61diigii veya oldiiriildiigit hususunda tarihgiler ihtilaf etmiglerdir (Bkz.
Miisned, 253) Bazi eserlerde onun ¢ok iiziim yedigi icin rahatsizlanip vefat ettigi nakledilir-

“ken, cogunlugunu Sii/imami kaynaklarimmn tegkil ettigi eserlerde ise kendisine Me'min
tarafindan zehirli tiziim veya nar ikram edilerek 6lmesine sebep oldugu aktarilir. Rivayetle-
re gére Bagdad'da cereyan eden hadiseler iizerine yola cikan Me'mfin’un kafilesi Tus’a dog-
ru hareker eder. Tus'a vardiklarinda Ali er-Riza, 203/818 yili Safer-ayinda (Bkz. Nevbaht, s.
87; Taberd, X, 265; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, I\, 32) vefat eder. (Bkz. ibnu’l- Esix, V1,351) Ali
er-Riz&’'nmn Oliimiine ¢ok iiziilen Me’miin, onun cenaze namazni bizzat kildinr. (Bkz.
Ya'kiibi, 11, 453; Taber, X, 265; Mes'udi, Murficu’z-Zeheb, IV, 32) Daha sonra da babasi
Harun Resid’in mezan yanina defnedilir. (Bkz. Taberi, X, 265; Ibnw’l-Esir, VI, 351) Ali er-
Ruzé'mmn vefan ile ilgili rivayetlerinde,Ya'k{ibi (Bkz. Ya'kiibi, II, 453) ve Miifid, Onun zehirle-
nerek 8ldiigii goriisiindedir. irsad adh eserinde Miifid konu ile ilgili Abdullah b. Bisrden su
rivayeti akranr; * Me'min gizlice tirnaklarunt uzatmamu istedi:ben de uzattim. Me'miin Bana
hurmaya benzer bir ey verip bunu esmemi istedi, dediklerini yaptum. Me'miin, sonra Ali er-
Rizdya gitti. Bagka bir rivayetinde ise Miifid, bunun nar oldugunu Me'min’un opu Ali er-
Rizd'ya icirdi§ini ve Ali er-Riz&'min da ondan 61diigiinii aktanr. (Bkz. Miifid, 11, 270) Riva-
yetlere gore Me'miin, Ali er-Riz&'nin cenazesini bir siire gizlemistir (Bkz. {sfeh4ni, 566-567;
Miifid, I, 271). Baz1 kaynaklar ise Ali er-Riz&'nin ¢ok iiziim yiyip rahatsizlanmas: sonucu
vefat ettigi goriigiindedirler. ibnu'l-Esty, zehirlenmesi iddiasimn ise uzak bir ihtimal oldugu-
nu séylerken (Bkz. Ebul-Hasan Ali b.Muhammed ibnu’l- Esir (630/1232), el-Kamil fi't-Ta-
rih, Beyrut 1995, VI,351) Mes'udi ile ibn Hallikan (Bkz. Mes‘udi, Muriicu’s-Zeheb, IV, 32; bn
~Hallikan, 111, 270) bu iddiamn var oldugunu (arapga da cogunlukla zayif rivayetler icin

kullanilan “kiyle” sigasiyla) aktarmakla vetinirler. Taberi ise bu hususa deginmez, sadece
aniden 8ldiigiinii rivayet eder. (Bkz. Tabert, X, 265)

65 Duhayyil, 11, 145-146.

66 Miifid, i, 263.

67 Meclisi, XLIX,189.

68 Meclisi, XLIX,140.
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disi igin gorev istedi, oysa ben buna zorlandim.”® demistir. Bir bagka cagdas
Im&mi yazar ise Ali er-Riz&'min Me’miin’un komplosunun farkinda oldugunu
bu nedenle veliahthig: reddettigini; fakat baskilar karsisinda kabul etmek
zorunda kaldigimi sdyler. Giinkii o, Me’'m@in'un kendisini diinyaya tamah eden
biri olarak gosterip gézden diisiirmeyi planladifimin farkandadir ve bu ne-
*denle kendisine zorla kabul ettirilen veliahtli§1 hicbir tasarrufta bulunmama

sartiyla kabul ederek, hem onun bu planini suya diigiirmiig, hem de kendisi-
ne bagh olanlara onun iktidarnni tanimadif1 mesajini vermistir. Aym yazar
eserinin bir yerinde Me’'m@n’un, Aliogullarimin isyanlarim durdurabilmek
amaciyla onu veliaht atadigini séylerken, bir bagka yerinde ise, Ali er-Riz&’
nin isyanlar durdurma hususundaki Me’'m{in’un ricalarimi reddettigini séy-
lemekte ve agik bir geligkiye diismektedir. Buna gore iktidara kars: gelen Kufe
halkiyla bas edemeyen Me'mfin, Ali er-Rizd'dan onlara hitaben bir mektup
yazmasini ister. Boéylece Kufe halkimi durdurmay: diisiiniiz. Bunun farkinda
olan Ali er-Ri1z8 mektup yazmayi reddeder. Yazar ayrica Ali er-Riz&’ un ikti-
dara hakim olma anlamina gelen ve Me’m{in tarafindan kendisine teklif edi-
len halifeligi neden reddettigini ise su gerekcelere baglar: Me’mfin kendisi-
ne halifeligi teklif ettiginde Ali er-Riza ona giivenmemekteydi. Ayrica sayet
Ali er-Rizé bu teklifi kabul etse, {ilkenin tiimiiniin idaresinden sorumlu ola-
caktr. Bu ise cok iyi bir alt yap: isterdi.”®

Gériilmektedir ki, Me'm{in'un Ali er-Riza’y1 veliaht atamasini Sii/Imami
kaynaklarm biiyiik bir kismi siyasi hesaplara dayandirmakta ve bu konuda
Me’m{in'un art niyetli oldugunu séylemektedir. Ancak Me'm{in’un Ali er-Riz&’yi
veliaht atamasinda art niyetli olduguna dair kanaatlere katilmak gii¢ goriin-
mektedir. Zird Me’'m@n'un Ali er-Rizd’y1 veliaht ilan edip, hutbelerde onun
da adinm zikrettirmesi, Ali er-Riza adina para bastirmast, kizi ile evlendirme-
si, hatta onun icin Abbasilerin sembolii olan siyah rengi terk edip yesil rengi
secmesi Bagdad’da bulunan Abbésilerin tepkisini cekmis, onlar yeni bir ic
savagin egigine getirmistir. Boyle riskli bir tesebbiisiin sadece Ali er-Rizd'yy, -
kiiciik diistirmek veya kontrol altinda rutmak icin yapilmis olmasi pek tutarl
goriinmemektedir. v

Sii/Imami alimlerden bazilarinin veliahtlik meselesini tamamen siyasi bir
komplo olarak degerlendirmelerinin ardinda acaba bu hadisenin imamet na-
zariyelerine ters diigmesi olabilir mi? Kanaatimizce boyle bir sebebin olmasi
miimkiindiir. Imamiyye mezhebi imametin nas ve tayinle belirlendigini iddia
etmektedir. Ali er-Rizd da onlann nazarinda on iki imamdan sekizincisidir.
Imamlarn, Allah adina tiim insanlar yénetme gibi bir gérevleri vardir. Bu .
goérevi yapmama gibi bir tercihleri de yoktur. Sayet iktidar: gasp eden birileri
varsa, onlarla gizli veya acgik miicadele etmek zorundadirlar. Oysa Ali er-
Raz&'nin veliahtligi kabulii bu nazariye ile celismekte; iktidari imamlarn elin-
den gasp eden bir zalimin hilafetinin megruiyetini tanimak anlamina gel-
mektedir. Dahasi o, kendisine teklif edilen hilafeti reddetmnistir. Ayrica onun

69 Meclisi, XLIX,135.
70 Edip, s. 201, 213, 216.
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veliahthig ile Aliogullarmn isyanlan biiyiik l¢iide durmus ve bu ailenin
mensuplari Ali er-Riz&’nin veliahtligina ve dolayisiyla da Me'm@n’un hilafe-
tine biat etmislerdir. Bu da tmamilerin imametin nas ve tayinle belirlendigi
ile ilgili iddialarn: izahta zorlanmalarina sebep olmaktadir. Kanaatimizce
Imamiyye mezhebini giic duruma sokan sey onlarin imametin nas, tayin ve
bir 6nceki imamin vasiyetiyle belirlendigini iddia etmelerinden kaynaklan-
maktadir. O zaman tek ¢ikar yol, bu olayin bir komplo oldugunu; tamamen
siyasi miilahazalar nedeniyle tertip edildigini; bu tertiplerin farkinda olan
Ali er-Riz&'nin da hayatindan endige etmesinden dolay1 bunu kabul etmek
zorunda kaldigin: iddia etmektir ki, onlar da béyle yapmislardir. Onlarm bu
iddialarina ragmen Ali er-Riz&'min Me’mun ile iligkilerine bakildiginda bu
iddiay1 destekler mahiyette argiimanlar tespit etmek giictiir. Aksine Imamile-
rin iddias: ile celigen bazi tavirlarla karsilasmaktayiz. Her ne kadar onlar
olay1 siyasi bir komplo olarak degerlendirip Ali er-Riza’nin davranisim bas-
kilara dayandiriyorlarsa da Ali er-Riza’nin veliahtlik déneminde Me’miin’la
olan miinasebetlerinde olumsuz olarak nitelendirilebilecek bir seyin aktarl-
mamasi, hadisenin o dénemde bu sekilde anlagilmadi§imi géstermektedir.
Sozgelimi veliahtlik tdreninde biatin nasil gerceklestirilecegi hususunu Ali
er-Riz4 gostermigtir.”! Yine biat téreninde Ali er-Riz4, “Peygamber’den dolay
bizim sizin iizerinizde hakkimiz vardur; sayet siz bu hakki yerine getirirsenis,
bize de bu hususta size karsilik vermek vacip olur.”’? demistir. Bunu biat tére-
ninde biat ile ilgili séylemesi, Peygamber’in ailesi olarak kendilerinin bir
haklari oldugunu 6ne siirdiigiine delalet etmektedir.”3 Ama bunun yani sira
goniil rizasi ile bagkasinin hilafetini de tamimasi, imamilerin iddia ettiginin
aksine iktidar/imameti nas ve tayin ile iligkilendirmedigini gostermektedir.
Bu durum Ali er-Riz&'ya kars: herhangi bir bask: oldugu iddialar ile celigki
arz etmektedir. Kaldi ki, Ali er-Riz&min veliaht atandiktan sonra da Me'mun
ile iyi bir diyalog i¢inde oldugunu gérmekteyiz. Oyle ki, Me’mun ondan dev-
leti gli¢ duruma sokan isyancilart durdurmast icin bir ok defa ricada bulun-
mugtur.”* Ali er-Riz4 da onun bu ricasim kabul etmistir. S6z gelimi Mekke’de
isyan eden Muhammed b. Ca’fer es-Sadik’in isyandan vaz gegmesi i¢in araci
olmustur.”® Kardesi Zeyd b. Musa el-Kézim'’1 isyan etmemesi icin uyarmis ve
tutumunda devam ederse onunla 6miir boyu konusmamaya yemin etmis-
tir7® Yine Ali er-Riz&'nin Me’'mun’dan gizlenen birtakim. hadiseleri bizzat

71 Ali er-Riz4, veliahth: icin tertip edilen biat téreninde Peygamber'in biat alma seklini gdste-
rerek onlara nasil biat etmeleri gerektigini anlatmighr. (Bkz. Isfehani, s. 564)

72 isfehani, 564.

73 ibn Abdirabbih'in aktardigina gére Me'miin, Ali er-Rizd’ya Hiiseyin'den sonra neye dayana-
rak imameti taleb ettiklerini sorar Buna verdigi cevapta o, “Fatima ¢ocuklart olmalarina
dayanarak.” der. O zaman da Me'miin (Alinin Peygamber'in oglu veya torunu olmadigma
vurgu yaparak) Peygamber'den sonra Ali'nin degil de Hasan ve Hiiseyin hak sahibi olmalan
gerektigini sdyler. Ali er-Riz&'nin bu itiraza cevap veremedigini aktarihir. (Bkz. Ibn Abdirab-
bih, V 102)

74 Sadfik, Uyfinu Ahbér-1 Rzza 5. 141.

75 Isfehani, s. 540.

76 Sadiik, Uyiinu Ahbdr-1 Rizd, s. 207, 232; ibn Hallikan, 11, 271; Meclisi, IL, 216.
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ona ihbar ettigi rivayet edilmektedir. Nitekim kendisinin veliaht atanmas:
nedeniyle Bagdat'ta kanigiklik ciktiginda, olup biten Me’'mun’dan gizlendi-
ginde bu karigikhi§1 Ali er-Rizd Me’mun’a bildirmigtir”” Hatta vezir Fadl b.
Sehl éldiirtildiigiinde, yakinlar1 Me'mun’a suikast yapmay diigiinecek kadar
ileri gidince Me’mun’un, Ali er-Riz&’y1 arac1 yaptigi aktarilmaktadir.”® Oysa

*Ali er-Rizd, Me’'mtin’'un oldiiriilmesini tegvik etse, ya da en azimndan buna
engel olmasa kendisi halife olacaktir. Halbuki o, eline bu tiir firsatlar gecme-
sine ragmen bdyle bir tutum icine girmemistir. Tiim bu verilerden hareketle
Ali er-Riz&'nin pratiginin Imamiyyenin imamet nazariyesinde én goriilen nas
ve tayin fikri ile uyusmadigim sdyleyebiliriz.

77 Taberi, X, 263; ibn Tabataba, 177.
78 Bkz. Kiileyni, 1, 410.



