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The Classification of Shi'ite Groups
(An Essay on the Basis of Leaders to Whom Were Attributed
These Groups)

Abstract

In this article, the Shi'ite groups have been classified in a different way
from that of the heresiographical works. The groups in question, on the
basis of "Imamate" which may be regarded as their most distinctive feature,
have been classified in accordance with the Imams they were attributed to.
The Shi'ite groups, first, have been examined according to their attitudes
towards the appointment of the Imam. Then they have been classified in
respect of those who claimed that the Imam has been devinely designated
(nass), the persons and families whose imamate they claimed, and the
persons with whom they ended imamate respectively.
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Girig
[slam tarihinin erken dénemlerinde baslayan siyasi ve itikdd1 tartismalar,
tarihi siire¢ igerisinde bir takim fikri farklilasmalara ve dolayisiyla muhtelif

firka ve mezheplerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.' Bunlarin en &nemli-
lerinden birisi de Sia’dir.

* Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Arastirma Gérevlisi metinbozan @ hotmail.com

" Siyasi ve itikadi yonleri agir basan bu mezhepleri sosyal, ekonomik, cografi, tarihi vb etken-
ler beslemistir. Bu hususta degerlendirmeler i¢in bkz. Hasan Onat, Tiirkiye’de Din Anlay1-
sinda Degisim Siireci, Ankara 2003, s. 128.
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Sia,” Hz. Peygamber’den sonra Ali’nin imameti hak ettigine ve (kimi
gulat firkalarnin daha sonralart gelistirdigi bazi iddialar istisna edilirse)
imametin onun soyunda devam etmesi gerektigine inanmaktadir. Sia, imam-
larn nas ve tayin ile belirlendigini iddia etmesine ragmen, homojen bir yapi
olusturmayip farkli kisilerin imametini ileri siirerek, bir cok alt firkaya bo-
linmiistiir. S6z konusu alt firkalarin Makalat eserlerinde ayrintih olarak
zikredildigi goriilmektedir. Bu eserlerin Sia’y1 ele alis ve degerlendirme
bigimlerinde bir ¢ok sorunu barindirmaktadir.” Bu sorunlarin yam stra, stz
konusu eserlerde goriilen bir diger Gnemli problem de Sia’min tasnifi mesele-
sidir.! Zira Bilindigi gibi Sii firkalarin tasnifinde tipk1 diger bir ¢ok firkada

: Sia; Arapca'da “s-y-a’ ™ kokiinden tiiretilmis bir kelimedir. Siire, emsal, benzerler, birini
yolcu etmek iizere eslik etme, ensér, miktar, yayilma, firka, tabi olma, ashib, ahzéb, parti,
izleyici anlamlarina gelmektedir. (Bkz. Farabi, Ebil Ibrahim ishak b. [brahim (350/991),
Divénu'l-Edeb, thk. Ahmed Muhtar Omer, [brahim Enis, Kahire 1967, 111, 328; Cevheri,
Ebi Nasr ismail b. Hammad (393/1001), es-Sthah, thk. Ahmed Abdulgaffar Attar, Misir
1377, 1, 1240; Ibn Faris, Ebi’l-Hiiseyin Ahmed b. Zekeriyya (395/1004), Mt cemu
Mekayisi I-Luga, yrz. trz., 111, 235.) Sfiligin ortaya cikist hususunda pek ¢ok goriis vardir.
Bu gériislerin bilyiik bir kisminin, bu tabirin ne zaman istilahlagtig hususunu dikkate alin-
maksizm ileri siiritldiigii miigahede edilmektedir. (Bkz. Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Ha-
reketleri ve Giiniimiiz Stiligi, Ankara 1993, s. 149) Bunlar, Hz. Peygamber donemi, Sakife
hadisesi, Osman dénemindeki kanisikhiklar, Ali'nin hilafeti,Hiiseyin'in katlinden sonra sek-
linde tasnif etmek miimkiindiir. (Bkz. Irfin Abdulhamid, [sldm ‘da I'tikidi Mezhebler ve
Akdid Esaslari, gev. Saim Yeprem, [stanbul 1994, s. 16-19; Figlal, “$iiligin Dogusu ve
Geligimi”, Milletler Aras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, Istanbul, 1993, 33-
08, s. 35; Za'bi. Fethi Muhammed, Guldti 's-Si'a ve Teessiiriim bi "I-Edyéni 'I-Mugdyire 1i'l-
Isiam, Beyrut 1988, s. 23-33;) Ancak Hicri L. asrin son ceyreginden itibaren $ii karakterli
fikirlerin tarih sahnesine ¢tkmaya basladig: ilk Sii farklilagmanin izlerinin gériildiigiinii
stylemek miimkiindiir. (Bkz. Hasan b. Muhammed (100/718), “Kitabu'1-Irca”, (ilk Miircii
Metinler ve Kitabu’l-irca iginde), cev. Sénmez Kutlu, AUIFD, XXXVII, (1998), 317-331,
s. 324-28; Watt, “Emeviler Devrinde $ilik”, cev. Isa Dogan, Onduzmayis Universitesi fla-
hivat fakiiltesi Dergisi, X, 1998, s. 43. Onat, Emeviler Devri Sti Hareketleri, s. 157)

7 Mezhepler tarihi kaynaklari ve bu kaynaklarin mezhepleri ele ahs tarzi hususundaki deger-
lendirmeler igin bkz. Ebii Mansiir Abdulkaahir cl-Bagdadi (429/1037), Mezhepler Arasin-
daki Farklar, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara 1991 adl esere Ethem Ruhi Figlali’nin yaz-
mis oldugu 6ns6z notu s. XVIIIL.

* Bazi kaynaklarmn Sii firkalar: tasnifi sOyledir: Ebi Hatim er-Rézi, Sia’y1 Réfiza, Zeydiyye,
Keyséniyye geklinde tasnif eder. (Bkz. Ebdl Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan (322/933),
Kitibu 'z, Zine fi Kelimeti 'l-Islamiyye el- ‘Arabiyye, thk. Abdullah Sellam es-Semerrai, (es-
Semerrai, el-Guluv ve 'l-Firaki'I-Galiyye Iginde) Bagdad 1988, s. 259, 286). Es’ari, Sia’yi,
Galiyye, Imamiyye/Rafiza, Zeydiyye olarak tanimlar. (Bkz. Es’ari, Ebd’l-Hasan Ali b, Is-
mail (324/936), Makdldan: I-Islémiyyin ve huildfu'l-Musallin, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Beyrut 1995, 1, 65). Nesvanu’l-Himyeri ise Sia’yr alt1 firka olarak zikreder.
Bunlar, Sebeiyye, Sahabiyye, Gurébiyye, Kamiliyye, Zeydiyye ve Imamiyye'dir (Bkz
Negvanu’l-Himyeri, Ebd Said (573/1175), Huru'l-*iyn, nsr. Kemal Mustafa, Kahire 1948,
8. 154-55). Sehristani de §ii firkalan Keysaniyye, Zeydiyye, imamiyye, Gulét ad: altmda
tasnif etmektedir. (Bkz. Sehristani, Ebii’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim (548/1153), el-
Milel ve'n-Nihal. thk. Emir Ali Mehran, Ali Hasan Faur, Beyrut 1996, I, 170). Horezmi,
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oldugu gibi,’ biiyiik Slgiide miielliflerin kendi tasarruflar1 belirleyici olmus-
tur.® Bu durum, ilgili kaynaklarda farkli tasniflerin yapilmasina dolayisiyla
da yer yer karmasikliklara yol agmustir.” Oysa Sii firkalar, ayiric unsurlari
olarak kabul edilebilecek imamet kriterinden hareketle daha basit ve anlasi-
labilir bir sekilde ele alnabilir. Zira $ia’, “imapun kimligi” ve “imamet”
meselesini dinin usuliinden saymaktadir. Bunun i¢in Sia’nin, “/imamet™ esas
alinarak (nispet edildikleri imamlara gore) tasnifi miimkiindiir. Iste bu ¢alis-

mada Sii firkalar iizerinde boyle bir denemeye girisilecektir.®

Sii firkalar, imamete yaklasimlari agisindan tasnif edilecek olursa, dnce-
likle “imamun vasfen belirlendigini iddia edenler” ve “imamin agik nasla
belirlendigini iddia edenler” olarak iki ana gruba ayrilabilir.’

Siay1, Zeydiyye Keysaniyye, Abbisiyye, Giliyye, Imamiyye bashg altinda toplar (Bkz.
Horezmi, Ebd Abdillah b. Muhammed b. Ahmed b. Yusuf, Mefdtilu 'I-Ullim, Misir 19538, s.
167-70). istahri ise Si4 kavramim daha da genisleterek kendisine gére Ehl-i Siinneti de $ii
olarak nitelemektedir. Hatta ona gbre “gergek Sia, Fhl-ii Siinnet ve'l-Eser'dir.” (Bkz.
[stahri, Eb{i’l-Abbds Ahmed b. Ca'fer b. Ya'kab (11/IX asrin sonlart), “Mezdhibu Ehli 'l-IIm
ve Ashabu 'I-Eser”, (Ibn Ebi Ya’la’nun Tabakdu: 'I-Handbile iginde 1, 25-36) Kéhire 1952, s.
33)

3 Mezhepler tarihi kaynaklari ve bu kaynaklarin mezhepleri ele alis tarzi hususundaki deger-
lendirmeler i¢in bkz. Ebil Mansdr Abdulkaahir el-Bagdadi (429/1037), Mezhepler Arasin-
daki Farklar, cev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara 1991 adli esere Ethem Ruhi Figlalr’nimn yaz-
mis oldugu 6nsdz notu s. XVIIL

® Bu hususta Hz. Peygambere nispet edilen “timmetin bir¢ok firkaya ayrilacagina™ dair riva-
yet, bu tasnifi etkileyen en dnemli faktdrlerden birisidir. (Bkz. Ebd Dévud Siileyman b. cl-
Es‘as es-Sicistani, (275/888), es-Siinen. Istanbul 1992, 39, Siinne, 1 (V, 4); Ibn Mace Eba
Abdillah Muhammed {bn Yezid el-Kazvini (275/888), cs-Siinen, Istanbul 1992, 36, Fiten,
17 (11, 1321); Ebd [*sa Muhammed [bn [‘s4 et-Tirmizi (279/892), es-Siinen, istanbul 1992,
38, Im4n, 18 (V, 25) Bazi kaynaklarin mezhepleri bu hadisin sartlarina uygun olarak tertip
ettikleri miisahede edilmektedir. (krs. R. B. Burkley, The Early Shute Ghulah, 303) Nite-
kim Ebii Mansiir Abdulkaahir el-Bagdadi (429/1037) nin el-Fark beyne 'I-Firak, ta’lik ib-
rahim Ramazan, Beyrut 1997, Ebii Mekhul en-Nesefi, Eba Muti' Mekhal b. el-Fadl en-
Nesefi'nin(318/930) Kitdbu'r-Redd ald'l-Ehli'i-Bida’ ve'l-Ehva, thk. Marie Bernard,
Annales Islamologiqes, XVI. byy, 1980. 39-126 ve Ebii Muhammed Osman'b. Abdullah
cl-1raki el-Hanefi'nin e/-Furaku'l-Mufierika Beyne Ehli’z-Zeyg ve'z-Zendeka, Nesr.
Yasar Kutluay, Ankara 1961 adli eserleri bu tasnifin somut drnekleridir.

7 Sozgelimi Eg*ari, Makdlat adli eserinde Beyaniyye, Mugiriyye ve Harbiyye’yi hem gulat
firkalar arasinda ve hem de Réifizl firkalar arasinda zikretmektedir. Krs. Burkley, s. 303.

¥ Amacimiz alternatif bir tasnif ortaya koymaktan ziyade daha anlasihr oldugu diisiiniilen bir
tasnif denemesiyle Sii firkalari aktarmaktir. Bu nedenle burada tiim $ii firkalarin aktanima-
sina girisilmeyecektir. Esas vurgulanmak istenen sey, Sii firkalarin kendilerini kimlere nis-
pet ettiklerinin tespit edilmesidir.

? {bn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed cl-Enduliisi (456/1064), el-Fisal fi'I-Milel ve l-
Ehvai ve n-Nihal, Beyrut 1996, 111, 10. Miifid’de Sia’y1 imamete yaklagimina gore ikiye a-
yirmakta; Sia’y1 Imamiler ve Zeydiler olarak tasnif etmektedir. O imamette nas ile atanma-
ya itibar edenleri imami olarak nitelerken Zeydileri, Ali b. Ebi Talib, Hasan, Hiiseyin'den
sonra imamin kendisine biata ve cihada ¢agirmas: gerektigini sart kosanlar olarak tavsif
etmektedir. (Bkz. Miifid, Ebd Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Nu'mén el-'Abkari
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A. imametin Vasfen Belirlendigini iddia Edenler

Zeydiler, imametin vasfen belirlendigini iddia etmektedirler.'” Aslinda
onlar da diger $ii firkalar gibi, bir imamin varhgn vacip oldugunu savun-
maktadirlar; ancak imamin atanmasinin dayanag: ve imamda aranan bazi
nitelikler hususunda diger Sii firkalardan farkls diisiinmektedirler. Zira ima-
metin nas ile belirlenmis oldugu fikrini reddetmektedirler. Onlara gore ima-
met nas ile degil, vasfen belirlenmistir. '' Ilim, cesaret, zahitlik, comertlik,"
adalet" bu vasiflarin baslicalaridir. Yine onlara gbre kendilerine biate ¢agi-
ran imamlar," kiyam etmek zorundadirlar."® Zeydiler, Hz. Peygamber'in
vefati sonrasinda bu &zelliklerin en fazla Hz. Ali’de bulunmasi nedeniyle,'®
imameti onun hak ettigini ileri siirerler.'” Hz. Ali’den sonra ise onun her iki
oglu Hasan ve Hiiseyin'nin bu niteliklere sahip oldugunu savunurlar.'® An-
cak Zeydi firkalardan Cérudiyye, bu hususta biraz farkli bir tutum sergile-

cl-Bagdadi (413/1022). el-Irsdd fi Ma'rifeti Hucecilldhi ale’l-Ibdd, thk. Mucssesetu Al-i
Beyt, Beyrut 1993, 11, 22, 23.

" Zeydiler, Zeyd b. Ali Zeynelabidin (122/740)’in baghlaridurlar. (Bkz. Sehristani, 1, 179)
Salihiyye (veya Butriyye/Ebteriyye) Carudiyye, Siileymaniyye, baslica Zeydi firkalardir.
(Bkz. Isferdyini, Ebd’l-Muzaffer (471/1078), er-Tubsir Ji'd-Din ve Temyizi'I-Firaki'n-
Ndciye ‘ani’l-Firaki'I-Halikin, thk. Kemal Yusuf el-Hut, Beyrut 1983, s. 27; Sehristant, L,
183; Rézi, Muhammed b. Omer b. Hiseyn (606/1209), I 'tikdddtu Firaki'l-Miislimin ve'l-
Miigrikin, Beyrut 1986, s. 60). Zeydiler’in Sii firkalar arasinda sayilip sayilamayacag: bash
basina bir problemdir. Zira onlar, imamun bizzat Allah tarafindan belirlendigi goriisiinii ka-
bul etmemektedirler. Zeydiler'in savundugu goriisiin en belirgin ozelligi imametin Hz.
Peygamber’in kizt Fatima’nin soyuna tahsis edilmesidir. Onlara gore imamet bu soydan
kiyam edenin hakkidir. Bu sekliyle Hilafeti Kureys’e tahsis eden Siinni gdrils ile aralarinda
ciddi bir fark yoktur. §idece kriter Kureyslilikten Fatima soyuna tahsis edilmektedir. An-
cak yine de Ali’nin imametinin vasfen belirlenebilenebildigi iddialar onlari farkli kilmak-
tadir. Boyle bir problemin varlifina ragmen biz, Sii firkalar tasnif ederken kaynaklardaki
meveut durumu esas aldigimizdan Zeydileri de Sia iginde miitalaa etmeyi daha uygun bul-
duk.

"' Kalhati, Ebd Muhammed b. Sa’id (IVIX. yy.), el-Kegf ve'I-Beydn, thk. Seyyide Ismail
Kasif, Umman 1980, 1l, 460: Mifid, Evdilu I-Makdldt, fi Mezéhibi I-Muhtirét, tlk.
Fadlullah ez-Zencani, Tebriz 1363, s. 46, 47; Sehristdni, 1, 179.

'* Kalhati, II, 460; Sehristani, 1, 179.

" Miifid, Evailu I-Makdlat, s. 47.

" Miifid, Evdilu I-Makdldt, s. 46.

** Sehristani, 1, 179. Zeydilerin imamet goriisii i¢in bkz. Muhammed b. Kasim b. ibrahim b.
Ismail (284/897), el-Usiilu 's-Semdnivye, Abdullah b. Hamid el-izzi, Amman 2001, s. 64-
69; Muhammed b. Yahyi b. Hiiseyin b. Késim b. [brahim (310/922), Kitdbu I-Usiil. thk.
Abdullah b. Hamid el-Izzi, Amman 2001, 42-45.

' Nasi, el-Ekber (293/905), Mesdilu'l-imdme ve Mulaetafat mine'l-Kitabi'l-Evsat fi'l-
Makqldt (Usulun-Nihal), thk. Josef Van Ess, Beyrut 1971, s. 42.

" Nitekim Nas, Zeydiler’in (bilyiik) bir kismiun Hz. Peygamber’in kimseyi nasla atamadigr;
ancak Ali b. Ebi Talib’nin diger sahabeye faziletge iistiinliigii nedeniyle iimmetin onu seg-
mesi gerektigini savunduklarim aktanr. Bkz. Nasi, s. 42.

** Bkz. Ibn Haldun, Ebii Zeyd Abdurrahman b. Muhammed (808/1405), Mukaddime, cev.
Zakir Kadiri Ugan, Istanbul 1997, |, 505.
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mektedir. Ebu’l-Carud Fudeyl er-Ressan’a nispet edilen'® Carudiyye, ima-
metin vasfen belirlendigi goriisiinii kabul etmekle birlikte, Peygamber'in
vasfen Ali’yi tarif ederek onun imametine isaret ettigini savunur.”’ Ayrica
Ali'nin yam sira Hasan ve Hiiseyin'in de isareten” atandigini, ondan sonra
(gizli) nasla (isareten) atamanin sona erdigini ileri siirer. Bu alt firkanin A-
li’nin Hz. Peygamber tarafindan vasfen belirlendigi iddiasi, gizli bir nas
isareti olarak degerlendirilebilir. Nitekim Miifid (413/1022) ve Malati
(377/987) gibi kimi alimlerin Carudiyye'yi Zeydi firkalardan farkhi mutalaa
ettigi goriilmektedir.”

Ali, Hasan ve Hiiseyin’den sonra ise Carudiyye dahil tiim Zeydiler, her-
hangi bir isim zikretmezler. Sadece Imamin toplumun ileri gelenleri tarafin-
dan sura yoluyla segilmesi sartiyla™ halifeligin Fatma bt. Muhammed’in
evladinin hakki oldugunu savunurlar® Buna gére Fatima soyundan olup
gerekli niteliklere sahip herkes imam olabilmektedir.™

B. imametin Agik Nasla Belirlendigini iddia Edenler

Zeydiyye disindaki diger $ii firkalarin tiimii ise imametin agik Nas ile,
bizzat belirtildigini iddia ederler. Imamin nasla belirlendigini iddia edenler-
" den olan imamiler, bu diisiinceyi savunurken, imametin iimmetin tercihine
brrakilamayacak kadar onemli bir mesele oldugunu ileri siirerler. Onlara
gdre imamet, dinin temeli olup® Niibiivvet gibi, Allah tarafindan verilen bir
makamdir. Allah diledigini seger ve Peygamber'ine onu kendisinden sonra

" Eb Hatim Rézi, s. 300; Bagdadi, s. 39; Sehristani, 1, 183; Isferdyini, s. 27, Sekseki, Ebd’l-
Fazl Abbas b. Munsir (683/1283), el-Burhdan, thk. Bessim Ali Selame el-A’mis, Urdiin
1988, s. 66.

0 Bkz. E’ari, |, 140; Bagdadi, s. 39; Negvanu’l-Himyeri, s. 155.

= Naigsi, 42; Negvanu'l-Himyeri, s. 155; Bagdadi, s. 40; Mutahhar b. Tahir el-Makdisi,
(387/997), el-Bed’ ve 't-Tirih, (Ibn T4hir el-Makdisi’ye nispet edilir. ) byy, 1916, V, 133.

= Bkz. Miifid, Evdilu'l-Makaldt, 43; Malati, Ebu’l Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b.
Abdirrahman (377/987), et-Tenbih ve 'r-Red ald Ehli'I-Ehwvé’ ve'l-Bida®, thk. Zahid el-
Kevseri, Kahire 1997, s. 23; Nasiruddin Tisi, Muhammed b. Muhammed b. Hasan
(672/1273), Risdletu Kavaidi'l-'Akdid, thk. Seyh Ali Hasan Hazim, Liibnan 1992, s. 90.
Hatta Malati, Rafizi (olarak niteledifi ve imametin nas ile belirlendigini savunan) gruplar
icinde zikretmistir. (Bkz. Malati, 23).

* Ibn Haldun, 1, 499.

zf Nasi, s. 42; Isferdyini, s. 28; Kalhati, 11, 460; Sehristani, 1, 179.

= Ali b. Ebi Talib ve iki oflu Hasan ve Hiiseyin imamdir. Ondan sonra bu iki kardesin ogulla-
rindan Kitap ve Stinneti bilmesi sartiyla kim bagkaldirirsa imam odur (Bkz. Ibn Tihir el-
Makdisi, V, 133; Negvanu’l-Himyeri, s. 155). Buna gore Fatima'nin soyundan (gerekli ni-
teliklere sahip) imamet iddias: ile ortaya ¢ikan kimseye itaat etmek farzdir.( Nasi, s. 42)

* Bkz. Sadik, Muhammed b. Ali b. Hiiseyin Ebi Ca’fer {bn Babeveyh el-Kummi (381/991),
Uyiinu Ahbdri Rizd, thk. Miiessesetu’l-imam Humeyni, Meshed 1413, s. 427.
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imam olarak atamasin1 emreder.”’” Buradan hareketle Hz. Ali’nin Allah tara- .

findan agik nas ile belirlendigini, Hz. Peygamber’in de onu imam ilan ettigi-
ni iddia ederler.® Daha sonra ise imametin birisinden digerine vasiyet ile
. . e » 2 e oo as s . .

intikal ettigini savunurlar.” Goriildiigi gibi bu diisiincede, imamlar bizzat

nas ve vasiyet ile belirlenmektedir. Bu durumda imamn kimligi hususunda™

bir ihtilafin yaganmamas: gerektigi akla gelmektedir. Ancak Sii firkalarin
imametlerini ileri siirdiikleri sahsiyetlere bakildiginda; Ali, Hasan ve Hiise-
yin diginda ittifak ettikleri bir imamin olmadig gériiliir. Ozellikle Hicri I1.
asrin baglarindan itibaren bu kesimlerde gok pargali bir gOriiniim ortaya ¢ik-
mug; farkl: kisi veya ailelerin imameti ileri stirillmiistiir. Bu firkalar1, imamet-
lerini ileri stirdiikleri kisiler, aileler ve sona erdirdikleri sahislar agisindan ele
aldigimizda, imameti Ali’de sona erdirenler, ibn Hanefiyye eksenli Siilik,
Ebu Hasim eksenli Siilik, Hiiseyni aile eksenli Siilik, Haseni-Hiiseyni aile
eksenli Siilik ve imameti kendi liderlerine intikal ettirenler seklinde tasnif
etmek miimkiindiir.

1. Imameti Ali’de Sona Erdirenler

Ali’nin imametini iddia edip, imameti onda sona erdirenlere, Sebeiyye,™
Gurabiyye,"' Mufavvida ve Zemmiye" dmek olarak verilebilir. Bunlardan
bazilart Ali’ye bir takim kutsiyetler izafe edip onun olmedigini iddia etmis-

7 Kuleyni, Ebi Ca’fer Muhammed b. Ya’kib b. Ishak (329/940), el-Usiihi'I-Kafi, tsh.
Necmuddin Amili, tlk. Ali Ekber Giffari, Tahran 1388, 1, 154; Kasifu’l-Gita, Muhammed
Hiiseyin (1373/1954), Aslu's-Sia ve Usiiluha, Beyrut trz., s. 43; Riza el-Muzaffer, Sia I-
nanglar, gev. Abdulbaki Golpnark, Istanbul 1978, s. 57-58.

* Sadak, Uyiinu Ahbdr R-zd, s. 427.

* Meclisi, XXIII, 206.

* Abdullah b. Sebe'ye nispet edilen Sebeiligin ne zaman ortaya ¢iktigi, $ii bir firka mi, yoksa
Sia'nin en azindan bir kismina hakaret amacli kuilanilan bir isim mi oldugu tartisma konusu
olmugtur Durum her ne olursa olsun kendilerine izafe edilen fikirler g0z oniine alindigmda,
istilahi anlamiyla Sebeiligin erken donemde vuku bulan hadiseler esnasinda zuhur ettigini
soylemek giictiir. Hucr b. Adi hareketinin vukubuldugu 51/671 tarihinde de "Sebeiyye" ta-
birinin sadece Osmén aleyhtarhgi anlami tasidif1 ve daha sonralan birtakim asirt inanglari
savundugu soylenen "Sebeiyye” ile isim benzerligi disinda bir alakasinin olmadigint sOy-
lemek miimkiindiir. Sebeiyye'ye izafe edilen gortislerin itk defa yaklasik 81/700’lerde orta-
ya konmus olabilecegi diisiiniiliirse, bu tarihlerden itibaren Peygamber ve ailesinin ad: etra-
finda kurgu yapan kimseleri ifade etmek amaciyla kullanilmis olmalidir. (Bkz. Koikmaz,
Swddik, Tarihi Siireg Igerisinde Sebeiyye (Basilmamig Doktora Tezi), Ankara 2003, s. 112-
[54) Abdullah b. Sebe ve Sebeilik igin bkz. Wellhausen, Julius, Jsldmiyetin Ilk Devrinde
Dini-Siyasi Muhalefer Partileri, gev. Fikret Isiltan, Ankara 1996, s. 148-50; Watt, W.
Montgomery, Islam Disiincesinin Tesekiiil Devri, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara 1981,
§. 73; Abd'ul-Al, Muhammed Cabir, Hareketu 's-Sia’ el-Mutatarrifin, Misir 1954,'s. 19 vd.;
Figlali, Ethem Ruhi, Cagnmuzda ltikads Islam Mezhepleri, istanbul 1983, s. 289-301: Onat,
Emeviler Devri §ii Hareketleri, s. 60-61: "Siiligin Dogusu Meselesi®, s. 99-100; Cabiri, Is-
lamda Siyasal Akil, 408; Korkmaz, Siddik, Tarihi Siireg Igerisinde Sebeiyye s. 112-154.

*' Bkz. Bagdadi, s. 225-26; isferdyini, s. 128.

*2 Bagdadi, s. 225-26. :
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* Yine ilk tevakkufun (lmameu sona erdirme) da Hz. Ali’de gergeklesti-
gml one siirenler olmustur.® Kaynaklar incelendiginde Hz. Ali etrafinda
gelistirilen bu tiir fikirlerin onun zamaninda ileri siiriildiigii izlenimini edin-
mek miimkiindiir. Ancak bunlar, muhtemelen daha sonralar1 Muhtar
(67/687) hareketinin ardindan ortaya ¢ikmistir.”” Burada tarihin geriye dogru
isletilmesi gibi bir durum s6z konusudur.

2. ibn Hanefiyye Eksenli Siilik

Hz. Huseym in sehit edilmesinden sonra adi 6n plana ¢ikan Muhammed
b. Hanefiyye™ ve onun dénemi, Siilik agismndan dnemlidir. Zira ilk Sii nite-
likli farklilasmalar bu zaman dilimine denk gelmektedir.

Kaynaklarda Keysaniyye olarak adlandirilan’’ bu firkanin mensuplari,
Muhammed b. Hanefiyye’'nin imametini daha onun saghiginda ileri siirmiis-
lerdir. Rivayetlere gére bu grup, Muhammed b. el-Hanefiyye'nin imametinin
ne zaman basladigr hususunda anlagsmazhiga diismiis; Ali b. Ebi Talib’den
sonra mi, yoksa Hasan ve Hiiseyin’den sonra mi ona intikal ettigi hususunda
intilaf etmislerdir."® Bir kismi onun Ali, Hasan ve Hiiseyin'in ardindan (dor-

¥ Cevzeani, Ebl Ishak Ibrahim b. Ya'kub (259/872), Ahvilu'r-Ricdl, Beyrut 1985, s. 37;
Nevbahti, Ebd Muhammed Hasan b. Musa, (300/912), Frraku's-Sia, tsh. Seyyid Muham-
med Sadik, Necef 1936, s. 21; Kummi Sa’d b. Abdillah Ebi Halef el Es’arf (301/913),
Kitabu 'I-Makdldt ve'I-Firak, tsh. Cevdd Meskar, Tahran 1963, s. 19; Ebfi Hatim Razi, s.
305: Malati, s. 18; Kalhéti, Ebi Muhammed b. Sa’id (IV/X. yy.), el-Kesf ve I-Beydin, thk.
Seyyide Ismail Kasif, Umman 1980, 1l, 465; Bagdadi, s. 29, 213; Nesvanu’l- -Himyerf, s
154.

= Kummi, s. 20. ’

** Bkz. Ibnu’l-Murtaza, Ahmed b. Yahya (840/1437), Kitibu Tabakdti ‘I-Mu ‘tezile, thk. S. D.

Wilzer. Beyrut 1988, s. 5-6; Figlaly, “Siiligin Dogusu ve Gelisimi” s. 40; Onat’in da belirt-

tigi gibi, Muhtar hareketine kadarki siirecte yasanan Ali ve ogullar eksenli hadiselerin 6zel

anlamda $ii bir hareket oldugunu sdylemek giigtiir. Belki de bunlar, sadece birer siyasi tu-
tum olarak miitalaa edilmelidir. Bkz. Onat. Emeviler Devri Sii Hareketleri, s. 157; “Siiligin

Dogusu Meselesi™, s. 101.

Ebi’l-Kasim Muhammed b. Hanefiyye Ali b. *™i Talib’in ogludur. Annesi el-Hanefiyye

Havle bt. Ca'ferdir. (Bkz. Ibn Sa’d, Ebi Abd.nah b. Muhammed (230/844), Tabakédn: I-

Kiibra, Beyrut trz, V, 91). 81/700 yihinda Slmiistiir. (Bkz. Ibn sa’d, V, 116; Nevbahti, s.

27).

7 Nasi, s. 25; Nevbahti, s. 23; Kummy, s. 21; Kalhati, 11, 457. Keysan'mn kimligi igin bkz. ibn
Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri (276/889), el-Ma ‘drif, thk. Ser-
vet Ukkdse, byy. 1960, s. 622: Nagsi, s. 24; Eg’ari, [, 91-92; Ebi Hatim Rézi, s. 294; Kalhati,
Il, 457, Bagdadi, s. 46; Miifid, e/-Fusiilu '[-Multara, thk. Seyyid Ali Mir Serifi, Beyrut
1993, 5. 296; Sehristani, 1, 170. Keysanilerin Muhtar'mn taraftarlari olarak adlandinlmalar
i¢in bkz. [bn Kuteybe, Ma drif, s. 622; Nasi, s. 24; Nevbahti, s. 23; Kummi, s. 21; ibn Tahir
cl-Makdisi, V, 131; Miifid, el-Fusitlu I-Muhtdra, s. 296; Isferayini, s. 30; Nesvéanu’l-
Himyeri, s. 182; Razi, s. 78.

* Bkz. Es'ari, I, 92; Ebii Hatim Rézi, s. 296-97; Miifid, e/-Fusiilu ‘-Muhtdra, s. 297,
Sehristani, [, 171; Naswruddin Tasi, Risdletn Kava'idi'l-‘Akd‘id, s. 90. Sii Imami alim

%
&
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diincii) imam oldugunu ileri siirerken;* diger bir kism1 da onun, babasi Ali'-
den sonra imam oldugunu iddia etmistir.”’ Hz. Ali'den sonra imam oldugunu
iddia edenlere gore bizzat babasi onu vasi tayin etmis;* Hasan ve Hiiseyin
de onun izni ile tasarrufta bulunmuslardir.** Ancak onun Ali, Hasan ve Hii-
seyin'den sonra imam kabul edildigi goriisii muhtemelen ortaya cikan ilk
sekildir. Ali'den vasiyetin dogrudan ona gegtigi seklindeki goriis ise daha
sonralari ortaya ¢ikmis olmalidir.

Muhammed b. el-Hanefiyye'nin 6liimii sonrasinda, adi etrafinda sdylem
geligtirenlerin birtakim gruplara ayrildiklari aktarilmaktadir. Bir grup Ibn
Hanefiyye’nin 6lmeyip gaybete girdigini, Mehdi oldugunu, Radva daginda
gizlendigini® ve rec’at edecegini sdyleyerek* Peygamber'in onu miijdeledi-
gini iddia etmistir.*’ Bunu iddia edenlere gdre o, son imamdir.*® Ikinci grup
ise imametin bagkasma intikal ettigini savunmustur.*’ Kendisine imametin
intikal ettigine inanilan sahislar, Ibn Hanefiyye’nin oglu Ebu Hasim ile ye-
geni Ali b. Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib Zeynelabidin (95/713)°dir.*® Ancak
imametin Ali Zeynelabidin’e vasiyet edildigine dair zikredilenler, hem ma-
kul g6riinmemekte ve hem de genel kanaatle drtiismemektedir. Zira agirhkl
kanaat imametin Muhammed b. el-Hanefiyye'den sonra Ebu Hasim'e intikal
ettigi seklindedir.”

Miifid’e gore cofunluk Hasan b. Ali b. Ebi Télib ve Hiiseyin b. Hz. Ali’den sonra imam
oldugunu iddia etmistir. Diger goris sazdir. (Mifid, el-Fusih I-Muhtéra, s. 297)

¥ Nitekim Kuseyyir b. Abdurrahman el-Huzai’ye nispet edilen siirde o, ilk figiinii sayar ve
Muhammed b. Hanefiyye ile birlikte hak dért imam olduunu ve onun Slmedigini
Radva’da giziendigni styler. (Bkz. Nasi, s. 26; Es‘ari, 1, 93; Sehristani, 1, 174) Sii/imami
Alim Seyh Sadiik’a gére ise bu salis Himyeri’dir. (Bkz. Sadik, Kemdlu'd-Din ve
Temdmu 'n-Ni'me, tsh. Ali Ekber el-Giffari, Kum 1403, s. 32)

YO Nag, s. 25 ,

" Nevbahti, s. 23; Kummi, 5. 21; Miifid, e/-Fusilu I-Muhtra, s. 297; Bagdadi, s. 47.

> Bagdadi, s. 47.

* Nagi, s. 26; Kummi, s. 35; Bagdadi, s. 47. Olmedigini ileri siirenlerden bazilari onun nerede
oldugunu bilmediklerini s6ylerler (Nevbahti, s. 27; Kummi, s. 27).

* Nevbahti, s. 27; Kummi, s. 27; Es'ard, I, 92; Ebd Hatim Razi, s. 294; Bagdadi, s. 31, 47;

_ Isferyini, s. 31; Sehristan, I, 174.

¥ Nasi, 5. 26. Muhammed b. Hanefiyye ile ilgili mehdi fikri, gaybette olup rec'at edip yeryi-
ziinli adaletle dolduracak olan muntazar/bekienen mehdi fikridir. Bu fikri ilk defa onlar or-
taya koymustur. (Krs. Vedad el-Kadi, e/-Kevsdnivye fi t-Térih ve'l-Edeb, Beyrut 1974, s.
195)

% Bazi kaynaklarda ise onun uluhiyetini iddia edenlerin oldugu aktarilmaktadir. Nitekim
Kerbiyye, liderleri Hamza b. Umarc’nin nebi, Muhammed b. Hanefiyye nin ise ilah oldu-
gunu iddia etmigtir. Bkz. Nevbahti, s. 27; Kummi, s. 27.

" Bagdadi, s. 30-31.

* Bagdadi, s. 47; Isferayini, s. 31.

*9 Nasi, s. 30; Kummt, s. 38, Eyar, 1, 94; Bagdadi, s. 47.
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3. Ebu Hasim Eksenli Siilik

Muhammed b. Hanefiyye’nin imametine inananlardan daha sonra
Hasimiyye olarak adlandirilan grup,® onun oldiigiinii ve ardindan Ebu
Hasim Abdullah’in’' imam oldugunu iddia etmistir.”> Onlara gdre Ebu
" Hagim, Muhammed b. Hanefiyye’nin en biiyiik oglu® olmasi dolayistyla
onun vasisidir.”* Bunun diginda bir baska gerekge olarak da onun, Hz. A-
li’den intikal eden ve imamet icin gerekli olup, imamin meseleleri ¢6zmede
ihtiya¢ duydugu gizli ilmi tahsil ettigi ileri stirilmektedir. Sehristani’de ge-
cen bir rivayete gore, Ebu Hasim, (imametin isareti sayilan ve imamet esna-
sinda ihtiyag duyulan) bu gizli i/mi babasi Muhammed b. Hanefiyye’den
tahsil etmistir.”®

Ebu Hasim’in Oliimiiniin ardindan da gesitli firkalar ortaya ¢ikmistir.
Bunlardan biri, imameti Ebu, Hasim’de bitirmis,”® onun Mehdi oldugunu
iddia etmistir.”’ imametin baskasma intikal ettigine inananlar ise farkl iddia-
larda bulunmuslardir. Bunlarin bir kismi imameti Muhammed b. el-
Hanefiyye ailesinde devam ettirirken,*® bir kismi Ebu Hasim'in Abbasi aile-
sine vasiyet ettigini, diger bir kismi ise Abdullah b. Muaviye’ye vasiyet etti-
gini ileri siirmiislerdir.

a. Imameti Ibn Hanefiyye Ailesinde Devam Ettirenler

Ebu Hasim’in 6liimilyle imameti Muhammed b. Hanefiyye soyunda de-
vam ettirenler olmustur. Bunlardan bir kismi, Ebu Hasim’in kardesi Ali b.

Muhammed b. Hanefiyye’ye, onun da oglu Hasan’a, onun da oglu Ali’ye
vasiyette bulundugunu ve imametin bu soyda devam ettigini iddia etmistir.>

** Nevbahti, s. 30; Kalhati, II, 458; Sehristant, 1, 174.

*! Ebu Hasim Abdullah b. Muhammed. Ebu Hasim’in, Siileyman b. Abdulmelik’in ¢agrisi
tizerine Sam’a gitmis, doniiste Humeyme’de 8lmiistiir. (Bkz. ibn Sa’d, V, 327-28) Ibn Sa’d
onun alim ve sika birisi oldugunu sdylerken Fesevi, onun babasi Muhammed b.

__ Hanefiyye’den Sebei hadisleri topladigini rivayet eder. (Bkz. Fesevi, 11, 742)

32 Nasi, s. 30; Kummi, s. 38, Es’ard, |, 94; Bagdadi, s. 47; Isferdyini, 5. 32; Negvanu’l-
Himyeri, s. 159.

>* Kummi, s. 38; Ebii Hatim Réz, s. 297,

* Ibn Kuteybe, el-imdme ve's-Siydse, Beyrut 1997, s. 284; Kummi, s. 38. ibn Kuteybe’de
gegen rivayete gore, vefat: yaklaginca gorevini oglu Abdullah’a birakmis ve sayet gii¢ yeti-
rebilirse hilafeti ele gegirmesini istemistir. Kendi baglilarina da gérevi ona verdigini bil-

__ dirmistir. Bkz. Ibn Kuteybe, el-Imdme ve 's-Siydse, s. 284

> Sehristani, 1, 174, 175.

>% Nasi, s. 30; Nevbahti, s. 31; Ebd Hamid Muhammed el-Makdisi, (888/1483), er-Red ala 'r-

__ Rdfiza, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka, Kéhire 1990, s. 72,

’ ” Nevbahti, s. 33; Kummi, s. 37. Bu firkalarm isimleri kaynaklarda pek zikredilmemektedir.

¥ Ebi Hatim Rézi imameti Muhammed b. Hanefiyye soyunda devam ettirenler igin de
Hasimiyye tabirini kullanmaktadir. Yine Eba Hatim Rézi, Hasimiyye bashig: altinda verdigi

_ bu grubun esas Keysaniler ve Muhtariler oldugunu séyler. (Eb Hatim Razi, s. 297)

3 Nevbahti, s. 31; Ebit Hatim Rézi, 5. 297; Kalhati, 1l, 458; Sehristani, I, 175.




30 Metin Bozan

Bir firka ise Ebu Hasim’in, yegeni Hasan b. Al b. Muhammed b.
Hanefiyye’ye vasiyette ettigini sOylemistir. Bunlardan bir kismi imameti
Hasan b. Ali b. Muhammed b. Hanefiyye’de bitirmislerdir.*® Bazilari ise
Muhammed b. Hanefiyye nin rec ‘asi fikrine geri dénmiislerdir.®'

b. Imameti Abbasi Ailesinde Devam Ettirenler

Ebu Hasim’in ardindan, taraftarlarindan bazilar1, onun éliimiinden sonra
imametin Muhammed b. Ali b. Abdullah b. Abbas’a gectigini, Ebu Hasim’in
ona vasiyet ettigini savunmustur.®> Buna gbre Ebu Hasim ldiigiinde,” Mu-
hammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’a vasiyet etmistir.** Bazi kaynaklar,
Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’in Ebu Hasim’den ilim aldigin1,®
Ebu Hasim’in kitaplarini Muhammed b. Al’ye verdigi ve kendisine rivayet
edilen(gizli bilgi)leri ona aktardigini belirtmektedir.*® Sayet rivayetler
dogruysa, bu fikir ile imametin kan bag1 disinda bir yolla da intikal edebile-
cedi diisiincesi mesrulastiriimaya ¢aligilmistir. Boylece imamet igin gerekli
olan karizma, kan bagindan alinarak ilim tahsiline intikal ettirilmistir.*’ Kay-
naklarda Ravendiye®™ olarak adlandirilan® bu grup, daha sonra cesitli alt

 Nevbahti, 31; Eg’ari, I, 94; Kalhati, 11, 458: Negvanu'l-Himyeri, s. 160. Es*ari, Ebu
Hagim’in imameti kardesi Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye’ye onun da oglu Ali b. Hasan
b. Muhammed b. Hanefiyye’ye vasiyet ettigini syleyerek isimleri farkli zikretmistir,

*' Nesvanu’l-Himyeri, s. 160.

2 Nagi, s. 30; ibn Kuteybe, c/-fmdme ve's-Siydse, s. 284; Es’ari, 1, 95; Eba Hatim Razi, s. 298;
Bagdadi, s. 48; Sehristani, 1, 175.

% Baz rivayetlere gére Halife Siileyman b. Abdilmelik, fbn Hanefiyye'nin Sia’nm liderligini
oflu Abdullah’a biraktuigina dair séylentiler duyunca, durumu tahkik igin onu cagirtmis ve
sorgulamistir. Ebu Hagim ise bunu reddetmistir. Bu esnada Siileyman b. Abdilmelik’in,
Ebu Hagim’e ikram ettirdigi serbete zehir kattig1, bunu igen Ebu Hasim’in zehirlendigi sdy-
lenir. Ebu Hagim’in zehirlendigini anladifinda yolunu degistirip Amcazadeleri
Abbasogullarim yerlesmis oldugu Humeyme’ye y6neldigi, &lecegini anlayinca da faaliyet-
lerini Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’a anlattig1 ve gorevi ona biraktigr aktarilir.
Bundan sonra $ia davasmn liderliginin Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’a gectigi
rivayet edilir. (Bkz. Ibn Kuteybe, c/-imame ve 's-Sivase, s. 284)

“ ibn sa'd, V, 328; Ahbdru d-Devietil- ‘dbbdsivve (Miellifi Mechul, 1I/1X. asir), thk.
Abdulaziz cd-Diri, Beyrut 1997.'s. 167; Nevbahti, s. 32; Kummi. s. 38; Kathati, 11, 458:
Sehristani, I, 175: Nesvanu'l-Himyeri, s. 160.

% Ahbéru d-Devieti I-dbbasiyye. s. 173. Muhtemelen bu ilim ile, Ali'den Muhammed b. el-
Hanefiyye'ye ondan da Ebu Hasim'e gegen gizli ilimler kastedilmis olmalidir.

% ibn sa’d, V..328; Ahbdru'd-Devleti 'l-Abbdsiyye, s. 173.

5 Bu diisiinceye gére ilim kimdeyse gergek imam odur. (Bkz. Sehristant, 1, 175)

* Ibn Tahir el-Makdisi, Ravendiye’yi gegistirmekte ve onlarm Ali b, Ebi Talib’i reddetmekle
kiifre girdigini sSylemektedir. Oysa bu durum genel kanaatle uyusmamaktadir (Bkz. Ibn
Tahir el-Makdisi, V. 133).

% Nevbahti, s. 33; Isferdyini, s. 32; Bagdadi, s. 48. Eb Hatim Razi, bunlara Abbasiyye de-
mektedir. (Ebd Hatim Razi, s. 298) Ona gore Abbésiyye sonrasinda ortaya g¢ikan
Rezzimiyye Imameti Muhammed'e o da oflu Ibrahim'e o da Ebu Miislim'e intikal ettirmisg-
tir. (Eba Hatim Razi, s. 300)
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firkalara aynlmstir.”” Bunlardan bir kismi, imametin Ebu Hasim araciligryla
Abbasogullarma gectigine inanmaya devam ederken;’" diger bir kismi, ima-
metin Aliogullarindan Abbasogullarna intikalini reddedip imameti dogrudan
Abbasiler ile baslatmislardir. Bunlara gore bizzat Hz. Peygamber, amcasi
Hz. Abbas’a vasiyet etmistir.”” Abbasogullar1 eksenli bir imamet anlayismni
savuna% bu grup, daha sonra Rezzamiyye,” Hidasiyye gibi gruplara ayril-
mistir.

¢. imameti Abdullah b. Muaviye’ye intikal Ettirenler

Ebu Haglm m bagl1larmdan/taraftarlar1ndan b1r kismi ise, onun Abdullah
b. Muav1ye ye va51yet ettigini iddia etmistir.” Kaynaklarda Cenahiyye,”’
Harbiyye® Harisiyye” gibi isimlerle anilan bu grup, Abdullah b.
Muaviye’nin imametini savunmustur.80 Bunlar, onun 5lmedigini, Isbahan
daginda gizlendigini ve rec’at edecegini ileri siirmiiglerdir.®’

™ Nevbahti, 5. 46; Kummi, s. 65

i‘ Bkz. Nevbahti, s. 48; Kummi, s. 65.

" Nasi, 31; Eyari, 1, 95; Sadabadi, Ubeydullah b. Abdillah (V/XL. asi), el-Mukni‘a fi'I-
Imame, thk. Sakir Seb’1, Kum 1414, s. 52. Nasi, bu firkanin halife Mehdi (169/785-86) za-
maninda ortaya ¢iktigini aktarir. (Bkz. Nési, 31) Nitekim bazi rivayetlere gore halife Mehdi
de vasiyet zincirini redderek ilk imamin dedesi Abbas oldugunu ileri siirmiistiir{ Bkz.
Nevbahti, s. 48; Kummi, s. 65)

" Rezzam (Ndsi, s. 35; Kalhati, II, 460 Sehristani ibn Rezm olarak verir. Bkz. Sehristani, |,
178)’1n taraftarlaridirlar. Ebu Miislim adi etrafinda sdylem gelistiren Rezzamiyye, onun &6-

liip 6lmedigi hususunda ihtilaf etmislerdir. (Bkz. Es’ari, 1. 96; Sehristani, I, 178; Nesvanu’l-
Himyeri. 5. 160)
™ Nagi, s. 32.

“ Abdullah b. Muaviye b. Abduliah b. Ca'fer, 127/744 yilinda Emeviler’e kars: isyan etmis-
tir. Bkz. Taberi, ibn Cerir., Ebi Ca'fer Muhammed (310/922), Tdriiu 't-Taberi. Beyrut
1998, 1X, 6; Isfehani, Ebu’l-Ferec (356/967), Mekdtilu t-Talibiyvin, thk. Seyyid Ahmed
Sakr, Beyrut 1408, s. 155.

™ Nasi, s. 30; Nevbahti, s. 32; Kummi, s. 39; Kalhati, 11, 459. Bazi rivayetlerde, Ebu Hasim’in
Abdullah b. Muaviye'ye mi yoksa Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’a m1 vasiyet et-
tigi hususunda ihtilaf edenler hakeme basvurur. Hakem Muhammed b. Ali b. Abdillah b.
Abbas taraftarlari lehinde karar verince gogunluk bu safa geger (Nevbahti, s. 33; Ebii Hatim
Rézi, s. 298).

7 Es ari, 1, 67; Isferdyini. s. 126.

" Nasi ve Bagdadi, bunlarin Abdullah b Harb el-Medaini’nin taraftalari olan Harbiye oldu-

. gunu soyler ( Nasi, s. 30; Bagdadi, s. 221).

° Ebit Hatim Rézi, Abdulah b. Muavxye nin 8lmedigini, kaim Mehdi oldugunu iddia edenlere
Harisiyye demektedir ( Ebidi Hatim Rézi, s. 298).

* Ibn Hazm, 1ll, 113.

S Nasi, s. 37; Nevbahti, 34. Es’ari’ye gore ise Harbiyye iig firkaya ayrilmistir. Bunlardan bir
firka onun 6lmeyip Isbahanda dagda gizlenen Mehdi oldugunu iddia etmistir.( Es’ar, 1, 97)
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Bagdadi’de gegen bir rivayete gére, Muhammed b. Abdillah b. Hasan
(Nefsii'z-Zekiyye) dliince, Mugire b. Said’den ayrilan bir grup da Abdullah
b. Muaviye’nin imametine inanmigtir.%

Kaynaklar incelendiginde, Abdullah b. Muaviye hareketi i¢inde, bir-
takim agir1 sayilabilecek fikirleri ileri siiren kimi gulat firkalarmn yer aldig1
anlagilmaktadir; fakat Abdullah b. Muaviye’nin, bu fikirlere sahip olup ol-
madigini mevcut kaynaklara dayanarak tesbit etmek giig goriinmektedir. **

4. Hiiseyni Aile Eksenli Siilik

Hiiseyni aileden adi etrafinda bir takim soylemler gelistirilen ilk sahsiyet
Muhammed el-Bakir (114/733)'dir.® Mugire b. Said (119/737),* Beyan
(119/737)% ve Ebu Mansur®’ kendilerini Muhammed el-Bakir'a nisbet etmis-
lerdir.

Daha sonralari Muhammed el-Bakir’m oglu Ca'fer es-Sadik’in (148/765)
ad1 etrafinda da birtakum iddialara rastlanmaktadir. Hattabiyye'nin® kendisi-
ne nispet edildigi Ebu’l-Hattab (138/755)*° buna 6rek olarak verilebilir. *°
Ebu’l-Hattab, Ca'fer es-Sadik’in &grencilerindendir. Ancak ileri siirmiis ol-
dugu bir takim asin1 fikirlerinden dolay: Ca'fer es-Sadik kendisinden teberri

82 Bagdadi, s. 222. Bagdadi’nin bu ifadelerinden Cenahilerin Abdullah b. Muaviye’ye inanan
ilk grub degil de sonradan inanan grup oldugu anlagiimaktadir.

s Krs. Benli, Yusuf, Hieri Il. Asir'da Kife Merkezli Sii Nitelikli Gulgt Hareketleri (Basil-

mams Doktora Tezi), Sanlurfa 1999, s. 201.

Bazi kaynaklar bu hususta Ali Zeynelabidin'in adim vermektedirler. Bu rivayetlere gore,

bazi kimseler imametin Muhammed b. el-Hanefiyye'den Ali Zeynelabidin'e gegtigine i-

nanmaktadir. (Bagdadi, s. 47; Isferdyini, s. 31) Oysa Ali Zeynelabidin'in 6liim tarihine ka-

dar etrafinda spekiilasyon yapilan sahsiyetler Muhammed b. el-Hanefiyye ve ondan sonra

onun oflu Ebu Hasim'dir. Bazi kaynaklar da ise Ebu Hasim'den sonra imametin Ali

Zeynelabidin'e intikal ettigine dair bilgiler aktarirlar. Sézgelimi Negvdnu’l-Himyeri, ima-

metin Ebu Hasim’den Ali Zeynelabidin’e ondan Muhammed el-Bakir’a intikal ettigini ri-

vayet eder. (Bkz. Nesvanu’l-Himyeri, s. 161-62) Bu da tutarli bir bilgi goriinmemektedir;

zira Ali Zeynelabidin, Ebu Hasim'den (97/715) &nce vefat etmistir. Ayrica adi etrafinda

spekiilasyon yapan bir firka var olsa bunun yansimalarinin goriinmesi gerekirdi ki, mevcut

kaynaklarda buna dair bir bilgi tespit etmek edemedik. Bu hususta sadece Ali

Zeynelabidin'in gali firkalardan teberri ettigine dair rivayetlere rastlanmaktadir.

 Ibn Sa'd, V, 321; Negvinu’l-Himyeri, s. 168.

% Muhammed el-Bakir, Mugire ve Beyan'dan teberri etmistir. bkz. ibn Sa'd, V, 321.

$7 Nast, s. 40; Es*ari, 1, 98; Kalhati, 11, 467; Nesvanu’l-Himyerd, s. 168; Sehristant, 1, 209.

% ibn Kuteybe, Madrif, s. 623; Nagi, s. 41; Nevbahti, s. 42; Ibn Tahir el-Makdisi, V, 131:
[sferayini, s. 126.

* Ebu’l-Hattab Muhammed b. Zeyneb icin bkz. Nagl, s. 41; Es’ari, I, 76; Kalhati, 1I, 467
Bagdadi, s. 223; Sekseki, s. 69; Sehristani, 1, 210.

% Sadak. Kemalu'd-Din, s. 101. Ibn Kuteybe, Ebu’l-Hattab’in kendini kime nisbet ettigini
bilmedigini soyler. (Ibn Kuteybe, Madrif, s. 623)
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etmistir.”' Ebu’l-Hattab’in Sliimiinden sonra bu firka birgok gruba ayrilmus-
tir. Ca'fer es-Sadik eksenli birakim mitolojik inanglar ileri siiren
Muammeriyye, Bezigiyye Umeyriyye, Mufaddaliyye, Hattabiyye Mutlaka
gibi alt firkalar, kendi liderleri merkezli inanglar gelistirmislerdir.”

Ca'fer es-Sadik’tan sonra da daha birgok firka kendisini Hiiseyni aile-
ye nisbet etmistir. Bunlarin baslicalari, imameti Ca'fer es-Sadik’ta sona erdi-
ren Navusiyye,” Ismail b. Ca'fer (158/774) soyunda devam ettiren
Ismailiyye’'nin 6nciileri,”* Abdullah b. Ca'fer es-Sadik’ta sona erdiren
Eftahiyye,95 Musa el-Kazim b. Ca'fer (183/799)’da sona erdiren Vakifa,*
Ali er-Riza b. Musa (203/818) ve soyunda siirdiiren Kat’iyye’dir.”” Kusku-
suz bunlarin i¢inde en Onemlileri varliklarini giiniimiize kadar siirdiiren
[smailiyye™ ile Hasan el-Askeri sonrasi tesekkiiliinii tamamlayan
(Kat‘iyye’nin alt kollarindan) Imamiyye firkasidir.”’

' Nevbahti, 42; Kalhati, ll, 467; Sehristani, I, 210. Ebu’l-Hattab’a onun 6nce niibiivvetini
(Bagdadi, s. 223) daha sonra da uluhiyetini iddia etmis; (Nasi, s. 41; Bagdadi, s. 223;
Isferdyini, s. 126; Sehristani, 1, 210; Rézi, s. 72; Sekseki, s. 69) recat edecegini ileri siir-
miistiir (Bkz. Sadik, Kemalu 'd-Din, s. 101).

Bkz. Bagdadi, s. 224-25; Isferdyini, s. 128; Sehristani, |, 210-12. Ca'fer sadik dénemi Sii
firkalarin durumu hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Mehmet Atalan, “Siiligin Farkii-
lagma Siirecinde Ca’fer es-Sddik'm Yeri” Basilmams Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004, s. 146-153.

* Bunlar Ca’fer es-Sadik'n Mehdi oldugunu, 6lmedigini, insanlarin yonetimini ele gegirme-
den de &lmeyecegini ileri siirmiigtiir (Nasi, s. 46; Nevbahti, s. 67; Kummi, s. 79-80; Ebii
Hatim er-Rézi, s. 286; Kalhati, [l, 463; Mufid, e/-Fusitht [-Muhtdra, s. 305; Bagdadi, s. 67,
Nesvanu’l-Himyeri, s. 162; Sehristani, 1, 196; Isferdini, s. 37; Fahruddin er-Razi, Muham-
med b. Omer b. Hiiseyin (606/1209), el-Muhassal, Misir 1323, 5. 177).

Bu firka Ca'fer es-Sadik'tan sonra imametin oflu Ismail’e gectigini iddia etmektedir. Bkz.
Nasi, s. 47; Nevbahti, s. 67, Kummi, s. 70; ibn Heysem, EbQ Abdillah b. Ca'fer b. Ahmed
b. Muhammed b. Ebi'l-Esved (IV/X. asir ortalar1), Kitdbu'l-Miinazédrdt, ed. Wilferd
Madelung, Paul E. Walker, London 2001, s. 35; Ebd Hatim er-Rézi. s. 287; Muzaffer Tan,
Bdtinilik Kavrami ve Bdtini Firkalarin Tasnifi Meselesi (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara 2000, s. 93-96

Ca'fer es-Sadik'in ardindan onun adi etrafinda s6ylem gelistiren biiyiik grup, onun yasayan
en biiyiik oglu Abdullah el-Eftah’mn imametini ileri siirmiistiir. Eftahiyye olarak adlandiril-
mustir. Bkz. N4si s. 46; Nevbahti, s. 77; Kummi, s. 87; Ibn Heysem, s. 35; Eb{i Hitim er-
Rézi, s. 287; Es’ari, 1, 102; Sadik, Kemdlu 'd-Din, s. 101; Miitid, e/-Fusiilu'I-Muhtéra, s.
306; Sehristani, I, 195.

% Bkz. Nisi, s. 47; Nevbahti, s. 80; Kummi, s. 89; Es’ari, |, 103; Eb{i Hatim er-Rézi, s. 290;
Fahruddin er-Razi, [ ‘tikdddtu Fraki 'I-Miistimin ve 'I-Miigrikin. Beyrut 1986, s. 66.

Naisi, s. 47; Nevbahti, s. 79-80: Kummi, s. 89; Ebl Hatim er-Razi, s. 291; Eg’ari, [, 90;
Mes'iidi, et-Tenbih ve'l-Isrdf, tsh. Abdullah Ismail es-Savi, Kahire 1938, s. 199;
Nesvanu’l-Himyer, s. 164. :
Bazi yazarlarca Batiniyye de denen Ismailiyye, Ismail b. Cafer ismail b. Cafer es-Sadik’a
nisbet edilir. (Nasiruddin Tisi, s. 85) Ismaililer’e gore ilk imam hz. Ali*dir. Ondan sonra
sirasiyla Hasan, Hiiseyin, Ali b. Hiiseyin Zeynelabidin, Muhammed b. Ali el-Bakir, Cafer
b. Muhammed es-Sadik imamdir. Buraya kadar Imamiyye Siasi ile ortak imamlara sahip
olan Ismaililer Cafer’den sonra imametin biiyiik oglu Ismail’de ve onun soyunda devam
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5 Haseni-Hiiseyni Aile Eksenli Siilik
Kaynaklarin aktardigina gére Mugire b. Said el-Icli’ye'® nispet edilen

Mugiriyye taraftarlarindan bazilari hem Hiiseyni hem de Hasani aile adi
etrafinda spekiilasyon yapmisiardir." Bunlar &énceleri Muhammed el-
Bakir’in onun ardindan Muhammed b. Abdillah b. Hasan (Nefsii'z-
Zekiyye)’in imametini iddia etmislerdir."” Rivayetlere gbre Muhammed b.
Abdillah b. Hasan 6ldiigiinde, Mugiriyye iki firkaya ayrilmistir. Bir kismu
Mugiriyye’yi terketmis, diger bir kismi Muhammed b. Abdillah b. Hasan’in

6l

T 103
medlgml savunmustur.

99

ettigini iddia ederler. Ismail hakkinda farkls rivayetler meveuttur. Onun babasmnm sagligin-
da oldiigii soylendigi gibi, babasinin onu Abbasiler’in ziilmiinden gizledigi ve onun &ldii-
giinil ilan ettigi de s6ylenir. (Bkz. Kalhati, 1, 463)

Imamiyye, Allah' n kendilerine itaati farz kildigr 12 imam oldufunu savunan firkadir.
Bunlar, hz. Ali (40/661), her iki oglu Hasan (50/670) ve Hiiseyin (61/680) ile Hiiseyin’in
soyundan dokuz kisidir. Hiiseyin’in soyundan olan imamlar: Alj Zeynelabidin b. Hiiseyin
(95/713), Muhammed et-Bakir b. Ali (114/733), Ca’fer es*Sadik b. Muhammed (148/765),
Musa el-Kazim b. Ca’fer (183/799), Ali er-Riza b. Musa (203/818), Muhammed el-Cevad
b. Ali (220/835), Ali el-Hadi b. Muhammed (254/835), Hasan el-Askeri b. Ali (260/868) ve
varsayilan gaib imam Muhammed el-Mehdi’dir. Imamiyye ve tesekkiil siireci i¢cin bkz. Bo-
zan, Metin, Imamiyye 'nin Imamet Nazariyesi'nin Tegekkiil Stireci, Basilmamis Doktora Te-
zi, Ankara 2004.

"% Mugire b. Said, Halid el-Kasri tarafindan 119/737'da {Bkz. Taberi, Tarih, VIIl, 202) idam

101

2
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edilmistir. (Bkz. Ibn Kuteybe, Madrif; s. 623: Isferdyini, s. 125).

Zeydiyye’de bu baglamda degerlendirilebilirdi. Zira Zeydiyye mensublari imamete bir
sinirlamala getirip, imametin Fatma bt. Muhammed’in evladimm hakk: oldugunu savun-
maktadrlar. (Nési, s. 42; isfexﬁyini, s. 28; Kalhatf, Il, 460; Sehristani, 1, 179.) Buna gbre
imamet igin Hasan veya Hiiseyin'in soyundan olmak bir sarttit. Ancak imametin nas ve ta-
yin ile belirlenmis oldugu fikrini reddetmektedirler. Bu nedenle ayrt bir basghk altinda
mutalaa edilmeleri daha tutarlidir.

Ardindan da kendi imametini iddia etmislerdir. (Ebfi Hatim Rézi, s. 302; Kalhati, 1l, 465.
Sehristan, 1, 207) Nési'de gegen rivayete gore, imametin Muhammed el-Bakir’dan kendisi-
ne gectifini, Muhammed b. Abdillah b: Hasan (en-Nefsii'z-Zekiyye) ise Mehdi oldugunu ve
kendisine gizli ilimler 6grettifini iddia etmistir (N4, s. 41) Nést’nin bu ifadeleri sanki bu
firkanin imamet ve Mehdiligi farkhi mutalaa ettikleri izlenimi cikmaktadir. Es’ari de
Nési'nin ifadelerine benzer sekilde onlar1 zikretmektedir. (Bkz. Es’ari, I, 98) Eba Hatim
Razi. kiminin Muhammed el-Bakir’dan ona imametin gectigini, kiminin ise Muhammed b.
Abdillah b. Hasan’dan imametin ona gectigini iddia ettigini aktarir. (Bkz. Ebéi Hatim Razi,
s. 302) Ancak Mugire b. Said el-Icli'nin 6ldiiriilmesi 119/737 dedir. (Bkz. Taberi, Tarih,
VIil, 202) Muhammed b. Abdillah b. Hasan’in 144-45°te isyan ettigi g6z Oniine alinmrsa
Mugire’nin Muhammed b. Abdillah ile bir miinasebitinin olmadig1 s6ylenebilir. Bu durum-
da onun degil belki tarafiarlarinin Muhammed b. Abdillah b. Hasan ile iliskili oldugu ve
mehdiligini iddia ettigi soylenebilir. (Krs. Watt, islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri s. 62.
Nagt ve Bagdadi ise Mugiriyye'nin Muhammed el-Bakir’dan sonra Muhammed b. Abdillah
b. Hasan’e dondiigiinden bahsetmez. Dogrudan Muhammed b. Abdillah b. Hasan’a baghli-
gindan bahseder. (Bkz. Négi, s. 46; Bagdadi, s. 218)

Bagdadi, s. 64. Nasi, onlann Muhammed b. Abdillah b. Hasan (Nefsii'z-Zekiyye) nin
lmedigini diri olduunu “Tamiyye” adli bir dagda gizlendigini iddia ettiklerini aktarir.
(Bkz. Nasi, s. 46)
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6. imameti Kendi Liderlerine intikal Ettirenler

Beni Hasim ailesinden bazilarimin imametini iddia eden kimi firkalar,
daha sonralari imametin kendi liderlerine gectigini ileri stirmiislerdir. Szge-
limi Beyaniyye, Beyan b. Sem’an et-Temimi'nin;'* Harbiye, Abdullah b.
‘Harb el-Kindi'nin;'® Mansuriyye; Ebu Mansur'® el-Icli’nin; Miislimiyye
(Rezzamiyye) Ebu Miislim’in;'”’ Besiriyye Muhammed b. Besir’in'® ima-
meti devraldigin savunmustur.'” Bu firkalardan Beyaniyye''® ve Harbiye,""'
Ebu Hasim’in kendi liderlerine vasiyet ettigini savunurken; Mansuriyye
Muhammed el-Bakir’dan;'"? Besiriyye firkasi Ca'fer es-Sadik’tan;'"*
Miislimiyye ise Abbasi ailesinden''? imametin kendi liderlerine intikal etti-
gini iddia etmistir.

104 £o*ard, 1, 66; Bagdadi, s. 216; Isferdyini, s. 124; Sehristdni, |, 176. Beyan b. Sem‘an en-
Nehdi olarak da isimlendirilir. Bkz. EbQ Hatim Razi, s. 297; Kalhati, i1, 459; EbQ Hamid el-
Makdisi, 5. 72. Beyan b. Sem’an, Hisam b. Abdulmelik’in lrak valisi Halid el-Kasri tara-
findan h. 119/737°de (Bkz. Taberi, Tarih, VIII, 202) oldirilmiistir. (Bkz. Nasi, s. 413
Es’arl, 1, 66; Bagdadi, s. 217; Isferfyini, s. 124)

193 Esard, 1, 68, 97; Kalhati, 1i, 459; Bagdadi, s. 48; Nesvanu’l-Himyeri, s. 160; $ehristni, 1,
175. Rivayetlere gore Allah’in ruhunun Ebu Hasim’den kendisine intikal ettigini iddia et-
mislerdir. Bkz. Bagdady, s. 48; Isferdyini, s. 125; Sehristani, 1, 175.

1% Nast, s. 40; Egard, 1, 74; Réz, s. 73. Ebu Mansur, Yusuf b. Omer es-Sakafi tarafindan
gldiriilmiistiir. (Bkz. Bagdadi, s. 222)

197 Nagt, s. 32. Ebu Miislim ad1 etrafinda soylem gelistiren bu grup Rezzamiyye olarak da
amilmaktadir. (Bkz. Es’ard, 1, 96; Sehristdni, I, 178; Nesvanu’l-Himyerf, 160)

198 Nast, s. 41.

1 po*ari, bu iddia ile ortaya gikanlari Beyan b. Sem’an, Abdullah b. Amr b. Harb el-Kindi,
Mugire b. Said, Ebu Mansur ve Ebu’l-Hattab cl-Esedi ile simirlandirmaktadir. (Bkz. Es*4rd,
I, 79) Oysa Besiriyye’de boyle bir iddiada bulunmakta ve liderlerinin imametini ileri siir-
mektedir. (Bkz. N&si, s. 41)

10 Nevbahti, s. 34; Kummi, s. 37; Eg"ard, 1, 66: Bagdadi, s. 216; Isferayini, s. 32; Nesvanu’l-
Himyerf, s. 160; Sehristani, 1, 176. Beyaniyye’den bir kism: Bey’an’in ilahligin iddia et-
mistir. Buna gore Allah’in ruhu Ebu Hasim’den Beyan’a hulul etmistir.( Bkz. Kalhati, 11,
459; Bagdadi, s. 216; Isferdyini, s. 124) Diger bir kisou ise onun nebi oldugunu savunmus-
tur Kaynaklarin aktardigia gore, oncelere kendisini Muhammed el-Bakir nisbet eden Be-
yan, Muhammed el-Bakir’a yazarak kendine ¢ ..e davet etmis ve niibiivvetine inanmasini
istemistir. (Bkz. Nevbahti, s. 34; Bagdadi, s. 43, 216; [sferdyini, 5. 124) Kummi’ye gbre
mektup yazdigi kisi Ca'fer es-Sadik’tir. (Bkz. Kummi, s. 37) Malati ise Sem’aniyye adi al-
tinda zikrettigi bu grubun tamaminin onun niibiivvetini iddia ettigini sGyler. (Bkz. Malati, s.
23) Cagdas yazarlardan Abdu’l-Al, Beyan'in Niibiivvet iddiasimin Ebu Hagim’in vasi oldu-
gu iddiasmmn ardindan geldigini, Uluhiyet iddiasinn ise ondan degil oglundan hareketle
gelmis olabilecegini soyler. (Bkz. Abdu’l-Al, Muhammed Cabir, Hareket's-Sia' el-
Mutatarrifin, Misir 1954, s. 35-36)

N1 Eeard, 1, 68, 97; Kalhati, 11, 459: Bagdadi, s. 48; Nesvanu’l-Himyer, s. 160; Sehristani, 1,
175. Rivayetlere gore Allah’m ruhunun Ebu Hasim’den Abdullah b. Harb el-Kindi'ye inti-
kal etrigini iddia etmislerdir. (Bagdadi, s. 48; Isferdyini, s. 123; Sehristani, I, 175)

12Nasi, s. 40; Eg'ari, 1, 75; Kalhati, 1L, 467; isferdyini, s. 125.

13 Nast, 5. 41.

N4l s. 32.
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Degerlendirme

Sii firkalar, imamet meselesine diger mezheplerden daha fazla 6nem
vermislerdir. Oyleki bu mesele onlarmn ayird edici unsuru olmustur. Dinin
anlasilip yasanabilmesi i¢in, bir imama mutlak ihtiya¢ duyuldugu fikri &n
plana ¢ikmuis, siire¢ icinde de “karizmatik™ ve “kurtaric” imam diisiincesi
cercevesinde olusan dini bir séylem gelistirilmistir.'"> Bu firkalar, daha ziya-~
de “karizmatik lider” veya “kurtarici” olarak gordiikleri imamlarin adi etra-
finda sekillenmis olup; -Zeydi firkalar miistesna- imamlarin Allah tarafindan
gorevlendirdigini ve/veya Onceki imamin aleni vasiyeti ile belirlendigini
_iddia etmiglerdir. Bu iddialarina ragmen $ii firkalar, imametin kime vasiyet
edildigi hususunda ihtilafa diiserek, birbirlerini agir bir bigimde itham etmis-
lerdir. Bu nedenledir ki, her karizmatik sahsiyetten sonra birgok grup ortaya
cikmistir.

Ortaya ¢ikan bu firkalardan bazilari, zamanla degisim gegirme veya daha
sonraki liderlerinin isimleri ile anilma gibi nedenlerle, farkli isimler almis-
lardir. Ote yandan firkalar aras1 gegisler de s6z konusu olmustur. Bu gibi
sebeplerden dolay1 firkalarin tasnifinde karmagiklik ortaya ¢ikmistir. Fakat
adlari etrafinda s6ylem gelistirilen karizmatik kisiler esas alinarak bir tasnif
gelistirildiginde, bu karmagik yap: bir dlciide giderilebilmektedir. Nitekim
Sia’nin bilyiik bir kisminin Ali ve ogullart Muhammed b. Hanefiyye, Hasan
ve Hiiseyin ad1 etrafinda olustugu; yani bu olusumda soy ve kan baginin
bariz oldugu goriilecektir. Fakat daha sonralari ortaya ¢ikan bazi firkalar,
kan bagim bir dl¢iide devre disi birakacak bagka bir kriter olan gizli ilmi 6n
plana ¢ikaracaklardir. Bu kritere gore bir énceki imamla baba-ogulluk veya
kardeslik gibi bir yakinlik bag1 bulunmayan kimseler de imam olabilmekte-
dir. Bu iddia ile imametin Ali ogullarindan alinarak baskalarina intikal ettiri-
lebilme imkani ortaya ¢ikmustir. Bdylece Abbasiler’in, Abdullah b. Muaviye
b. Abdillah b. Ca’fer b. Ebi Talib’in ve hatta Hasimi aileden olmayan Beyan
b. Sem’an, Abdullah b. Harb, Ebu Mansur, Ebu Miislim ve Muhammed b.
Besir gibi sahsiyetlerin imameti ileri siiriilebilmistir.

Bunun disinda Abbasilerin adi etrafinda soylem gelistirenlerden bir gru-
bun Ali b. Ebi Talib ailesine dondtigii aktanlir. Hidas taraftarlarindan olup
daha sonra Hidag’in imametini iddia eden Halidiyye adiyla anilan bu grubun
halife Ebu Ca’fer déneminde “Fatimiyye” olarak amldiklari aktarilmakta-

"3 Bkz. Sonmez Kutlu, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Soylemleri Olgusu”, Isldmiydt,
1V/4,2001, 15-36, s. 28-32.



Sii Firkalarin Tasnifi 37

dir."'® Hidasiyye; Muhammed b. Ali b. Abdillah b. Abbas’tan imametin li-
derleri Hidas’a gectigini iddia ediyorlardi.'”’

Beni Hasim ailesinden bazilarinin imametini iddia eden kimi firkalar,
daha sonralari imametin kendi liderlerine gectigini iddia etmislerdir.
Beyaniyye; Harbiye, Mansuriyye; Miislimiyye (Rezzamiyye) ve Besiriyye
bunlara 6rnek olarak verilebilir. Bunlardan Beyaniyye, Beyan b. Sem’an et-
Temimi’nin imametine inanmis, Ebu Hasim’in ona vasiyet ettigini savun-
mustur. Bunlardan bir kismi1 onun ilahligini, diger bir kismui ise nebi oldugu-
nu ileri stirmistiir. Harbiye ise liderleri Abdullah b. Harb el-Kindi’nin i-
mametini inanmiglardir. Ebu Mansur el-icli’nin imametini ileri siiren
Mansuriyye ise Muhammed el-Bakir’dan imametin ona intikal ettigini ileri
stirmiistiir. Mislimiyye de Abbasi ailesinden imametin liderleri Ebu Miis-
lim’e gectigini savunmustur. Besiriyye firkasi da Ca'fer es-Sadik’in ardindan
imametin liderleri Muhammed b. Besir’e intikal ettigini, savunmustur.

"® By grup Ebu Miislim el-Horasani tarafindan biiyiik ol¢iide bertaraf edilmistir. Bkz.

_Ahbéru’d-Devleti'l-Abbasiyye, s. 403.
"7 Nasl, s. 32; Es*ard, 1, 96. Es’arf bunlara Ebu Miislimiyye demektedir.





